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5 PREDMLUVA

Predmluva

Listujeme-li v albu rytin Justuse van Nypoorta zachycujicich Libosad - Kvétnou za-
hradu v Kroméfizi v dobé€ jeji nejvétsi slavy, otevira se pred nami otazka: skutecné méla
zahrada tuto podobu, nebo rytiny vyjadrovaly pouze prani uménimilovného biskupa?
V pripravné fazi pamatkové obnovy Kvétné zahrady realizované v rdmci projektu Narodni
centrum zahradnfi kultury v KroméfiZi se stalo rozreseni této otazky zcela zasadni. Jakymi
cestami se vyvoj ubiral? O hodnotéach a minulé podobé arealu nevypovidalo jenom to, co
bylo mozné shlédnout pfi bézné prohlidce zahrady, ale zejména zachované archeologic-
ké situace, které se pro nas staly z hlediska minulosti a budouci vérohodnosti obnovy,
zcela nepostradatelné.

Nakolik bylo cilem projektu navratit zahradé podobu, jakou méla v dobé svého zalo-
zeni, natolik bylo tfeba opfit se o hmatatelnéjsi podklady, nez jaké predstavovala dobova
vyobrazeni. Rehabilitace a revitalizace navazovala na postupné archeologické vyzkumy
a nasledné vysledky a zavéry téchto vyzkumu, které prokazaly existenci jiz davno zanik-
lych casti zahrady a v konecném dsledku umoznily jejich navrat do jeji soucasné kom-
pozice. Potvrdil se tedy promysleny tvaréi koncept, jehoz vysledkem byl vysoce kvalitni
umélecky projev doby, tvoreny komplexem provazanych kulturnich hodnot, které jsou
slozité strukturované a na prvni pohled ne vzdy zcela ziejmé.

Realizovana pamatkova obnova Kvétné zahrady nebyla chapéna jenom jako pouha
péce o fyzické statky, ale bude mit do budoucna zcela jisté vliv na celkové vnimani této
jedinecné kulturni pamatky jak v roviné architektonické a umélecké, tak i duchovni. Vztah
k hmotnému odkazu minulosti je tieba vidét predevsim v respektovani dila predchozich
generaci, uvédomeéni si hodnoty véci, které vznikaly v minulosti. Odkaz minulosti je pro
nas zavazujici.

Uplatnéné pristupy pfi realizaci archeologického vyzkumu se stavaji metodickym
podkladem pro dal$i obdobné snahy v pamétkéch zahradniho uméni. Ctenéfi jsou pred-
kladany v ramci této metodiky.

PhDr. Jana Spathova
Reditelka NPU UOP v Kroméizi
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Vstupni Gdaje

Cil metodiky

Cilem metodiky je poskytnout Siroké odborné a laické verejnosti zékladni prehled
o moznostech a limitech vyuZiti archeologickych vyzkumu pro prohloubeni znalosti o pa-
matkéach zahradniho uméni. Dale se metodika vénuje prezentaci vysledki archeologického
vyzkumu. Charta o historickych zahradach (Florencie 1982) uznava archeologické vyzkumy
jako jeden ze zdrojt informaci o historickém vyvoji paméatek zahradniho uméni a povazuje
jej za rovnocenny pramen k pramendm pisemnym, ikonografickym a kartografickym.

Popis uplatnéni metodiky

Metodika je urcena pro Siroky okruh zajemct o historické zahrady a parky, at jiz jsou
to vlastnici paméatek zahradniho uméni, projektanti, pracovnici pamatkové péce, rizni
specialisté, studenti a dalsi zajemci o historické zahrady. Pochopitelné je prace uréena
i pro archeology, ktefi zde naleznou priklady jiz realizovanych akci. Pamatkafi, pracovnici
paméatkové péce a projektanti zde ziskaji zakladni souhrnny prehled o moznostech a limi-
tech archeologického vyzkumu, a tim se podpofi kvalitnéjsi vyuziti multidisciplinarniho pri-
stupu v procesu poznani, obnovy nebo monitoringu stavu pamatek zahradniho uméni.

Metodika by méla byt uplatriovana predevsim v obdobi predprojektové pripravy pa-
matkové obnovy paméatek zahradniho uméni ke stanoveni nejvhodnéjsich metod archeolo-
gického vyzkumu. Pochopitelné ji Ize vyuzit téZ v obdobi piipravy podkladi pro vyhlaseni
pamétky zahradniho uméni za kulturni pamétku, nebo k pribéznému monitoringu stavu
pamatek zahradniho uméni. Dale je nutno ji vyuzit i ke zvy$eni povédomi historické vy-

povidaci hodnoty archeologickych terénd mezi nejsirsi verejnosti.

Srovnani novosti postupi

Jedné se o metodicky podklad, ktery by mél prispét ke kvalitnéj§imu poznani pamétek
zahradniho uméni. V CR byly publikovany v nedavné minulosti pouze zékladni teze arche-
ologie paméatek zahradniho uméni (Novotnd 2003; Janco 2008; Janco 2009). Predlozené
prace tyto teze rozpracovava na zakladé praktickych zkusenosti z archeologickych vyzkuma
sledovanych pamétek a na zakladé studia literatury. V nasi literarni produkci chybi zatim
prace, ktera by rozpracovala zakladni teze archeologického vyzkumu pamatek zahradniho
uméni a uvedla jejich moznosti a limity v tomto specifickém prostredi.
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1 Uvod

Vel

V rémci projektu ,Narodni centrum zahradni kultury v Kromérizi“ je na zakladé pri-
pravy a realizace obnovy vybranych ¢asti Kvétné zahrady zpracovan soubor metodickych
materiald, tykajicich se rznych aspektd pamatkové obnovy historickych zahrad a parkd
a nasledné péce o né. Mezi tyto materialy patfi i predlozena metodika vénovana archeo-
logickym vyzkum(im pamatek zahradniho uméni. Tato prace sice vychazi ze zkusenosti
ziskanych pfi archeologickém vyzkumu konkrétni zahrady — Kvétné zahrady v Kromérizi,
ale ¢erpé i z poznatkd ziskanych na jinych lokalitdch a pochopitelné ze studia literatury.
Kazda zahrada ma sva specifika, ktera vychazi jak z pfirodnich podminek, tak i ze svého
svébytného historického vyvoje. Postupy aplikované v jedné zahradé nemusi vzdy prinést
ocekavané vysledky v zahradé druhé. Proto jsou zde uvedeny ovérené postupy, ale zaroven
je poukazano i na limity vypovidajicich schopnosti jednotlivych metod.

Vyuziti vysledkd archeologickych vyzkum pfi rekonstrukei historickych zahrad poza-
duje tzv. Florentska charta z roku 1982 (charta ICOMOS - IFLA o ochrané historickych
zahrad). Archeologicky vyzkum se stal jednim z néstrojd poznéni historickych zahrad ve
Velké Britanii, Italii nebo v Holandsku. Z okolnich zemi mame zprévy o archeologickych
vyzkumech zahrad Polska, Némecka, Rakouska ¢i Madarska. Také v Ceské republice jiz
probéhlo nékolik archeologickych vyzkumd v historickych zahradach (Cesky Krumlov,
Ji¢in, Kroméfiz, Lednice, Praha, Vale¢..) a byly téZ aplikovany nedestruktivni metody vy-
zkumu. Z&kladni teze zahradni archeologie u nas zpracovali Grazyna Novotna (Novotnd
2003) a Milan Jan&o (Jandéo 2008; Janco 2009). Doposud chybi v nasi literarni produkci
sirsi pohled na tuto problematiku, a vazny zajemce tak musi sdhnout po zahranicni, téz-
ko dostupné literature, z které |ze doporudit naptiklad publikace ,Garden Archaeology.
A Handbook* (Currie 2005) nebo ,Sourcebook for Garden Archaeology. Methods, Tech-
niques, Interpretations and Field Examples“ (Malek ed. 2013). Praktickych zkusenosti
s multidisciplinarnim vyzkumem historickych zahrad v nasich zemich neni mnoho. Proto
predklddana metodika shrnuje dosavadni poznatky z archeologickych vyzkumd histo-
rickych zahrad nejen u nas, ale i v zahranici a naznacuje dalsi sméry badani, kterym by
se mél vyzkum ubirat. V predlozené praci jsou ukazéany na prikladech z praxe moznosti
a limity poznani historickych zahrad archeologickymi metodami.

Metodika je urcena pro Siroky okruh zajemct o historické zahrady a parky, at jiz jsou
to vlastnici, projektanti, pracovnici paméatkové péce, rizni specialisté, studenti a dalsi za-
jemci o historické zahrady. Archeolog musi ovladat metody vyzkumu, a tak mu bude tato
prace spise inspiraci pro navrh konkrétniho projektu, kde musi stanovit soubor postup,
které jsou nejvhodné;jsi pro danou lokalitu. Takto Siroké spektru potencialnich uzivatelt
je do jisté miry nevyhodou, protoze jedné skupiné se mize nékteré pasaz zdat povrchni
a uvitala by detailnéjsi rozpracovani, pro jiného je ta sama véc popsana prilis slozité.
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Predlozena prace za¢ind pojednanim ,Stav poznani historickych zahrad archeologic-
kymi metodami®, jejimz autorem je Milan Janco. Tato stat nastinuje prehled dosavadnich
poznatki o vyuziti archeologickych metod pro poznani historickych zahrad nejen u nas,
ale i v zahranici. Déle zde autor definuje okruhy situaci, kdy je Zddouci realizace archeo-
logického vyzkumu. Nésledujici dvé kapitoly seznami ¢tenére se zékladni legislativou
vztahujici se na archeologické vyzkumy a se zdroji informaci vyuzivanych pfi pfipravé
vyzkumu. Z pfijaté imluvy o ochrané archeologického dédictvi Evropy vyplyvé pozadavek
uprednostriovani nedestruktivnich metod vyzkumu pred destruktivnimi. Metody nedestruk-
tivni archeologie byly obsahle zpracovéany v publikaci autorského kolektivu pod vedenim
Martina Kuny (Kuna et al. 2004). P¥edlozena metodika na tuto praci navazuje a pfedsta-
vuje moznosti nékterych metod v prostredi historickych zahrad na prikladu dalkového
prizkumu Zemé (Martin Gojda), povrchového prizkumu (Jifi Janél) a geofyzikalnich me-
tod vyzkumu (Peter Milo). Déle navazuije stat o archeologickém vyzkumu destruktivnimi
metodami. Nasledujici trojice prispévkd je vénovana rozbordm pad. Jan Hladky popisuje
moznosti vyuZiti pidoznalectvi v archeologii. Lenka Lisa seznamuje ¢tenare se zakladnimi
principy studia mikromorfologie pad, pfipravou vzork( pro studium a nakonec popisuje
priklady zemédélského vyuziti pad identifikovanych z hlediska mikromorfologie. Vyuziti
laboratornich a polnich metod geochemie popisuji Lubomir Prokes a Jan Petrik. Metodiku
uzaviré pojednani o prezentaci vysledkd vyzkum( a vzdélavani.

Diléi prispévky archeologie k poznani historickych zahrad budou obsazeny i v dalsich
metodikdch Narodniho centra zahradni kultury (napf. metodika vénovana zahradnim
stavbdm nebo vodnim systémdm) nebo jinych subjektd vénujicich se dané problematice.
Samostatnou metodiku by si vyZadala problematika geobotanické indikace pavodnich po-
rostd historickych zahrad a dal$ich environmentélnich analyz (palynologie, makrozbytky,
diatomarni analyza, malakozoologie...) vyuZitelnych pro rekonstrukci vegetace v prosttedi
pamatek zahradnich uméni. K Feseni téchto otazek sice archeologie mize prispét svymi
nalezy, ale jejich vyhodnoceni je na prislusnych specialistech.
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2 Stav poznani historickych zahrad archeologickymi
metodami

2.1 Archeologicky vyzkum pamatek zahradniho uméni

Mezinarodni charta o historickych zahradach (tzv. Florentska charta) definuje histo-
rickou zahradu jako architektonickou a vegetacni kompozici, jez je z hlediska déjin nebo
uméni celospolecensky vyznamna. Oznaceni historicka zahrada nélezi stejné tak malym,
drobnym zahradam, jakoz i rozsahlym tvarovanym nebo krajinarskym parkdim. Historic-
ké zahrada je architektonicka kompozice, jejiz material je predevsim rostlinny, tudiz zivy
a jako takovy pomijivy a obnovitelny. Do architektonické kompozice historické zahrady
patfi jeji plan, véetné vegetacni slozky, a jeji reliéf, jeji rostlinnd hmota, dreviny, jejich
objem, barevnost, rozmisténi, vzajemné poméry, stavebni i dekorativni prvky zahrady
i jeji tekouci i stojaté vody s prislusnym zrcadlenim. Historicka zahrada, at jiz je, i neni
pripojena k budové, je v kazdém pripadé jejim neoddélitelnym doplitkem. NemUze byt
odtrzena od svého vlastniho méstského nebo venkovského prostredi, a to bez ohledu na
to, je-li uméle vytvorend, nebo prirodni. Ochrana historickych zahrad vyzaduje, aby byly
identifikovany a inventarizovany. Jakékoli restaurovani, a tim spise jakoukoli obnovu his-
torické zahrady nelze zahajit bez vypracovani diikladné studie, vychazejici z odborného
prazkumu, eventuélné i archeologického vyzkumu a ze zhodnoceni véech shromazdénych
dokumentu, tykajicich se dané zahrady a obdobnych zahrad, aby byl po véech strankach
zajistén védecky charakter navrhu (Poldkovd ed. 2007, 132-133, &l. 15).

Archeologicky vyzkum v historickych zahradach Ize definovat jako soubor terénnich
a na né navazujicich aktivit, jejichz cilem je ziskéani, zpracovani a vyhodnoceni informaci
o vzniku, vyvoji, proménach, piipadné i zaniku pamatek zahradniho uméni. Provadi se
metodami nedestruktivniho archeologického prizkumu a po zpracovani a vyhodnoce-
ni vysledkd nedestruktivni faze zkoumani, v konfrontaci s existujicimi ikonografickymi,
pisemnymi a kartografickymi podklady (jsou-li k dispozici), vykopavkami, cilenou son-
dazi zamérenou na poznani jednotlivych ¢asti pamatky zahradniho uméni, nebo plos-
nym vyzkumem, zamérenym na poznani Sirsich souvislejsich ploch zkoumané pamétky.
Archeologicky vyzkum je ukonéen vyhodnocenim a interpretaci nélezové situace, pripra-
vou a odevzdanim nalezové spréavy pfislusnému archivu.?

1) http://www.arup.cas.cz/wp-content/uploads/2011/08/Smernice_8_2007-standardy-evidence-terennich
-vyzkumu.pdf, cit. 10. 6. 2014 (Archeologicky tstav Akademie véd Ceské repubiky, Praha, v. v. i.); http://
www.arub.cz/sites/default/files/Pokyny_pro_sestaveni_NZ.doc, cit. 10. 6. 2014 (Archeologicky dstav
Akademie véd Ceské republiky, Brno, v. v. i.).



STAV POZNAN{ HISTORICKYCH ZAHRAD ARCHEOLOGICKYMI METODAMI 10

2.2 Archeologicky vyzkum pamatek zahradniho uméni v zahranici

Za misto vzniku a po¢atecniho rozvoje archeologie zahrad se povazuje ltélie. Vyzkumy,
jejichz cilem bylo poznani historickych zahrad, zde probihaly od 2. poloviny 19. stoleti,
mimo jiné i v souvislosti s vyzkumem zaniklych antickych mést Herculanea a Pompeji
a odkryvem antickych staveb v Rimé na Foru Romanum a na Palatine (Matéjkood 2012,
159-160; Morysirski 2006, 30). Za prvni evropskou realizaci archeologického vyzkumu
historické zahrady, na Gzemich severné od Alp, se povazuji vykopavky v zahradach Kirby
Hall v Northamptonshire, provadéné v roce 1930 (Currie 2005, 1). Krétce na to, v roce
1934, byl archeologicky zkouman soubor staveb letniho exilového sidla polského krale
Stanislava Le$¢inského (1677-1766), umisténého v arealu baroknich terasovych zahrad
Tschifflick ve Zweibriicken. Vyzkum se zaméFil na poznani archeologizovanych pozistat-
ki v orientalnim stylu budovanych pavilént, salont a zahradnich dom( rozmisténych
na terasach a dal$ich staveb, véetné pozistatkd triumféalniho oblouku a pravodhlé vodni
nadrze (Junker - Mielke ed. 2008, 117-125).

0d 2. poloviny 20. stoleti se archeologicky vyzkum zahrad postupné prosadil v zemich
zépadni Evropy a také ve Spojenych statech americkych. Vysledky terénnich prazkumd,
vyzkum(i a pozorovéni v zahradéch koloniélniho Williamsburgu (Virginie), ve Fishbournu
(Sussex) a v Hampton Court (Londyn) v tzv. Privy Garden, poskytujici jinym zpGsobem ne-
ziskatelné informace pro vytvoreni si neobycejné presného obrazu jejich rozsahu, vzhledu
a funkce v jednotlivych fazich jejich historického vyvoje, se tak staly zakladem jejich ¢as-
tecné nebo dplné rekonstrukce v podobg, jakou mély v dobé své nejvétsi slavy (Novotnd
2003, 18-19). V 80. letech 20. stoleti byla i diky vysledkiim archeologického vyzkumu
konfrontovanym s bohatymi ikonografickymi a kartografickymi prameny a dobovymi po-
pisy a zéroven i znalostmi ziskanymi z dobové literatury vénované botanice a zahradam,
rekonstruovan zastrena barokni podoba terasové zahrady palace Het Loo v Holandsku,
prevrstvena mladsim krajinafskym parkem (Viiegenthart — Erkelens 2000, 49-76).

Archeologicky vyzkum zahrad nasel své uplatnéni i v zemich byvalého Sovétského sva-
zu. Od 40. let 20. stoleti se zdejsi archeologické badani obracelo jak k zahradam 14. az
16. stoleti budovanym v méstech a palécich Turkmenistanu, Uzbekistanu, Kazachstéanu,
Tadzikistanu a Kyrgyzstanu, vyrazné ovlivnénych islamskou kulturou, tak i k zahraddm
byvalych antickych mést Krymského poloostrova na pobtezi Cerného more. V Ruské fe-
deraci se archeologicky vyzkum paméatek zahradniho uméni zaméril predevsim na byvala
carska a Slechticka sidla lezici kolem Moskvy a na historické zahrady palact budovanych
v Petrohradu a v jeho okoli (Micoulina - Tochtahojaeva 1993).

Pocatek 90. let 20. stoleti prines| postupny a narustajici rozvoj archeologického vy-
zkumu zahrad v zemich sousedicich s Ceskou republikou. Archeologicky vyzkum se stal
jednim ze standardnich zdrojd poznani historickych zahrad spolkovych zemi Némecka,
doprovazejici, v pripadé potreby, vétsinu zasadnich obnov, rekonstrukci nebo rehabili-
taci pamétek zahradniho uméni, tvoficich soucast areald svétskych? i cirkevnich sta-

2) Napiiklad zahrady zamku Gottorf, Schleswig an der Schlei v letech 2002-2004 (Lau 2007); vyzkum zahra-
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Obr. 1: Parter zdmeckého
parku v Het Loo:

nahore — v roce 1975,
pred obnovou, proni
gjistovaci sondy;
uprostred - v roce 1982,
zdvér archeologického
oyzkumu;

dole - v roce 1983, stav
po provedeni obnovy
(Vligentharts - Erkelens
2000).
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veb.? Stranou nezistalo ani Rakousko® a Svycarsko.® Archeologickymi metodami jsou
zkoumény i historické zahrady v Madarsku.? Na Slovensku byly metody zahradniho ar-
cheologického vyzkumu uplatnény a ovéreny béhem vyzkumd kamaldulského klastera
u kostela sv. Josefa v Nite.” Z dal$ich zemi byvalého socialistického bloku, kde se za-
hradni archeologie ispé&$né prosazuije, nelze opomenout Polsko (Lisowska 2010, 17-23;
Morysinski 2005, 305-335; Morysiriski 2006, 30).

2.3 Archeologickyvyzkum pamatek zahradniho uméniv Ceské republice

0d sklonku 20. stoleti proniké archeologicky vyzkum i za ohrazeni historickych za-
hrad a parki Ceské republiky, kde nachazi své uplatnéni jako jeden ze zdrojdi informaci
o vyvoji a proménach paméatek zahradniho uméni, dopliiujici informace ziskané studiem
pisemnych, ikonografickych a kartografickych pramen.

Za historicky nejstarsi archeologicky vyzkum pamétky zahradniho uméni v Cechach
Ize povazovat vyzkum v areédlu Nového lesa u Kuksu, zaméreny na identifikaci zaniklych
zdénych objektl pousteven, kosteld, kapli a mist, kde se dle existujicich ikonografickych
podkladd nachazely fontany. V roce 1921 uvéadi Jan Kropacek kopani na misté poustevny
sv. Antonina, kde byly ucinény nélezy zdiva. Podezdivka pod kamennou misu byla nale-
zena také na misté fontany, umisténé jizné od poustevny sv. Antonina. V prostoru, kde
se predpoklada, Ze stala kaple Povyseni sv. Kfize, bylo mozné rovnéz odhalit kamenné
zéklady (Hendrych et al. 2007, 24; Kase - Kotlik 1999, 33-41, 99).

Teprve patnact let po prizkumech a vykopavkach v Novém lese u Kuksu doslo k rea-
lizaci vyzkumu zalozeni Zpivajici fontany v Kralovské zahradé Prazského hradu a jejiho
okoli. Tento vyzkum ved| architekt Pavel Janék. V ramci vyzkumu byla pod fontanou od-
halena soustava prichozich podzemnich prostor pro vedeni vody a Gpravy stfikd, jako
i Ctvefice nedochovanych vodnich nadrzek se zlomky mramorovych desek tvoficich jejich
oblozeni (Jandk 1937: Dobalood 2009, 126-127).

dy Mramorového paléce Friedricha Wilhelma II. v Postupimi http://www.aab-archaeologie.de/cms/media/
uploads/grabungsberichte/Marmorpalais_Homepage.pdf, cit. 17. 6. 2014; vyzkum rokokové zahrady zamku
Veitshéchheim v letech 1995-2006 (Afbert - Enberger 2006) a dalsi.

3) Napfiklad vyzkum konventni zahrady klastera Dalheim (PreiBiler 2007, 159-166).

4) Schloss Hof, zdmek prince Evzena Savojského. Vysledky prvniho archeologického vyzkumu historické
zahrady realizovaného v Rakousku v letech 2003-2005 umoznily uskuteénit, v roce 2005 zakoncenou,
rekonstrukci rozsahlé barokni zahrady rozlozené na sedmi terasach vybudované po vzoru francouzskych
predloh obdobi vlady Ludvika XIV (Anonym 2010, 7); http://www.schlosshof.at, cit. 17. 6. 2014.

5) Archeologicky vyzkum zahrady zdmku Arenberg (Gubler 2011).

6) Nedestruktivni prizkum a nasledné sondaz byly vyuzity jak pFi poznavani starovékych antickych zahrad
pozdné fimské pevnosti v Keszthely-Fenékpuszté, tak pii poznavani zahrad a parkd 18. a 19. stoleti, za-
hrad Esterhazyovskych zdmk( Csékvar a Fertéd a zahrady Batténiovského zamku v Biczke (Bardéczi — Dér
2011, 109, 129).

7) GeofyzikéIni prazkum a nasledny vyzkum potvrdily existenci altanu na nejvyssi terase i kamenné fontény
zakomponované v terase oddélujici linie mnigskych pribytkd, z nichz kazdy disponoval okrasnou a zésob-
ni zahradkou. Dulezity je soubor keramickych a sklenénych nadob z pribytku mnicha, predstavujici jeho
osobni majetek, jehoZ soudsti jsou i keramické kvétinde a ozdobné vazy (Samuel 2010, 276-287; Sa-
muel - Curng 2012, 429-452.
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K realizaci dal$ich archeologickych vyzkum( pamatek zahradniho uméni a areald his-
torickych zahrad dochézelo teprve od sklonku 70. let 20. stoleti (Praha-Tréja).? Nutno
zdlraznit, Ze tyto i nasledujici vyzkumy, nasmérované do komponované krajiny, se nadale
vénovaly vyhradné poznavani jejich zaniklé architektonické napIné (Kuks-Novy les).? For-
movani a vzhled zéhon(, usporadani vysadby, smérovani pésin prvni vyzkumy realizované
v historickych zahradéach Ceské republiky fakticky viibec nesledovaly. Pokud se tak stalo,
tak jen okrajové, jednalo-li se o situace, které jiz neslo prehlizet.

Skute¢ny archeologicky vyzkum pamatek zahradniho uméni, zaméreny na poznani
formovani, vyvoje a promén zahradnich Gprav historickych zahrad, za vyuziti nedestruk-
tivnich metod prospekce a destruktivnich forem vyzkumu je v Ceské republice provadén
teprve od sklonku 90. let 20. stoleti. | poté se lze setkat se situacemi, kdy je zamysleny
archeologicky vyzkum zahrady, zaméreny na poznani vyvoje, promén a stavu zachovani
archeologizovanych stop pamétky zahradniho uméni, zamérovan za archeologicky vyzkum
zaméreny na vyzkum dokladd pravékého a stiedovékého osidleni prevrstveného novové-
kymi zahradnimi Gpravami.’® S tim také souvisi priorita zpracovéani nalez(i dokladajicich
star$i obdobi osidleni, pfevrstvené novodobou pamétkou zahradniho uméni.*? Nalezy
ziskané vyzkumem pamétek zahradniho uméni, nebo s pamétkami zahradniho uméni
souvisejici, zistévaji ¢asto dlouhodobé& nezpracované'? nebo jsou z nich zpracovavéany
pouze vyjimeéné, unikatni a z umélecko-historického hlediska zajimavé kusy (Kybalovd
1979; Matéjkood 2012).

Archeologicky vyzkum zahrad byl provddén
a) formou nedestruktivnich prizkuma
e dalkovymi prazkumy (analyzou kolmych a Sikmych leteckych snimkii);
e aplikaci pfirodovédnych metod (priizkumem detektorem kovd, geofyzikalnim mé-
fenim, geochemickou analyzou);
® povrchovymi priizkumy (povrchovym priizkumem a vyzkumem antropogennich
tvar(i reliéfu, geobotanickou indikaci, povrchovym sbérem);
® omezenymi zasahy pod terén povrchu (vyhledavanim vrstev, vzorkovéanim vrstev

8) Vyzkum vyvolany rehabilitaci a rekonstrukei barokni fontany do jeji dfivéjsi podoby (Preiss - Horyna -
Zahradnik 2000, 117-118; Paolik 1985, 106-107).

9) Priizkum a vyzkum smérujici k identifikaci umisténi a poznéni stavu zachovani zbytkd archeologizovanych
pousteven, kostela, kapli a zastaveni k¥izové cesty (Hendrych et al. 2007). Plan kompletniho odkryvu jedné
z pousteven a jeji vystavby, aby se stala piibytkem straZce areélu, navrzeny v roce 1958, nebyl (nastésti)
zrealizovan (Kase - Kotlik 1999, 162-163).

10) Terasové zahrady zdmku Zakupy. Vyzkum, jehoz cilem bylo zachytit a identifikovat pozlstatky Gprav, ve
skuteénosti sledujici doklady stfedovékého osidleni polohy s nélezy archeologizovanych zakladd kostela
s hrbitovem (Gabriel 2005; Gabriel 2008; Janco 2004).

11) Praha-Mal4 Strana. Z vyzkumd provadénych v priibéhu rekonstrukce palacovych zahrad pod Prazskym
hradem byly prozatim zpracovany pouze nélezy stredovéku. Nalezové situace a nélezy dokumentujici vyvoj
a promény zahrad od 18. do 20. stoleti ziistévaji nezpracovany (Cihdkood - Omelka - Zavrel 1997; Omelka
2001).

12) Napiiklad soubor novovéké zahradni keramiky ziskany vyzkumem Malé Kolovratské a Malé Firstenberské
zahrady v Praze-Malé Strané.
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0br. 2: Priklad vyhodnoceni sikmého snimku zémeckého aredlu ve Valéi. Foto M. Gojda, vyhodnoceni
J. Pechovd (Pechovd, 2005).

vyhledavanim objektd, pozlstatki archeologizovanych staveb a mobiliare tvoricich
néplt pamétky zahradniho uméni).

b) formou sondaze nebo plo$nych vykopavek.

Archeologickému vyzkumu zahrady musi predchazet dikladna teoretické priprava.
Jeji soudasti je v idedlnich pripadech studie zamérena na poznani zkoumané pamatky
zahradniho uméni (Hendrych et al. 2007 Lipsky — Santrickovd — Weber 2011). Povin-
nosti by mélo byt zadani a realizace stavebné-historického prizkumu zkoumané pamatky,
ktery poskytuje vSechny dostupné informace o jeji historii. Souc¢asné prinasi soupis vech
dosazitelnych znalosti (prameny, plany, ikonografii, edice pramend a literaturu, zpraco-
vané dle platnych archivnich a bibliografickych norem), nasledné nalezité interpretova-
nych (Macek - Krejéirik 2003). Jiz béhem realizace stavebné-historického prizkumu Ize
vytipovat mista uréena k budoucimu zahradnimu archeologickému zkoumani. Mohou to
byt jak plochy, na nichz se predpoklada nebo je dolozena pritomnost archeologizovanych
pamatek zahradniho uméni,’® tak i pozistatky archeologizovanych zahradnich Gprav
projevujici se ve zménach konfigurace terénu historické zahrady.

13) Pfimo k dal$imu archeologickému zkouméani se vybizi vétsina zaniklych staveb anglického krajinarského
parku Krasny Dvir, viz Macek - Zéhurka — Chotéborska 2009.
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Jednim ze zékladnich zdrojd informaci o podobé historickych zahrad, z néhoz arche-
ologicky vyzkum Cerpé a vychazi, jsou dobové popisy a vyobrazeni pamatek zahradniho
uméni. Obrazové alba, dokumentujici stav pamatky zahradniho uméni v dobé kratce po
jejim zaloZeni ¢i v dobé jejiho nejvétsiho rozkvétu, zachovavajici jejich jedinecnou, po-
mijivou podobu, ¢asto pozménénou naslednymi proménami dle dobového vkusu, byla
mezi budovateli historickych zahrad zamérné Sitena (Zatloukal ed. 2008). Dobova vy-
obrazeni pamatek zahradniho uméni se stala inspiraci pro dal$i navrhované a budované
zahrady a parky. Diky tomu je Ize vyuzit pfi identifikaci stop archeologizovanych Gprav
historickych zahrad, nebo jako podklad pro pochopeni a interpretaci zahradnich Gprav
téch pamétek zahradniho uméni, jejichz dobové obrazova dokumentace nevznikla, nebo
nebyla prozatim objevena a identifikovana, nebo se nedochovala. Neméné dulezité jsou
dobové, historické popisy historickych zahrad urcené jejich budoucim navstévnikim a ob-
divovateltim,*? popisy oslavujici své zakladatele,' jako i zpréavy cestovatelli popisujicich
historické zahrady (Rokyta 1973).

Kromé dokumentace jednotlivych nemovitych archeologizovanych objektt paméatek
zahradniho uméni béhem zahradniho archeologického vyzkumu by méla byt pozornost
vénovana i movitym archeologickym nalezGim, predevsim tzv. zahradni keramice, uzitkové
a ozdobné, uréené k pésténi a umisténi béznych i vzacnych rostlin (citrusd, granatovych
jablek, celé skaly sezonné kvetoucich kvétin a dalsich). Pfedev$im vinou nedostate¢ného
z&jmu o novovékou keramiku, nezpracovavanim archeologickych vyzkum historickych
zahrad a nepublikovanim jejich vysledki je nachazena zahradni keramika povazovana
nadale za unikatni. Uzitkové i ozdobné keramické nadoby urcené pro péstovani rostlin
a jejich umistovani v historickych zahradach vsak byly zhotovovény zcela bézné a Gce-
lové. Poté, co vysly z médy, nebo doslo k jejich poskozeni, byly odstrarnovany ze zahrad
a likvidovany.

Kromé nalez( zahradni keramiky nelze opomenout nélezy fragmentt socharské vyzdo-
by zahrad'® a soucésti vybaveni zahradni architektury, kovani, tabulové sklo z okennich
vyplni oranzérii a sklenikd, fragmenty oblozeni zdi tufem, struskou, skelnou pastou, uli-
tami a lasturami, kachle kachlovych kamen, ¢ésti potrubi pro rozvod vody z kovi nebo
z keramiky a dalsi. Ddlezité jsou nalezy pozdstatkl zahradniho naradi, kovovych soucasti,
v mimoradnych pfipadech i organickych ¢asti zachovanych ve vihkém prostiedi, nej¢as-
téji zasypanych studni a jimek.!” Nedilnou sou&asti movitych archeologickych nalezd

vvvvv

2011).

15) Napftiklad popis Nového lesa u Kuksu z pera Gottfrieda Benjamina Hanckeho z roku 1722 (Hancke - Bo-
hadlo 2002).
Praha-Nové Mésto (okres Praha, hl. m.), zahrady kl4stera kapucinii u kostela sv. Josefa Péstouna Pané;
Vale¢ (okres Karlovy Vary), zdmecka zahrada a park.

17) V ojedinélych ptipadech bylo zahradni naradi uchovano jako souc¢éast mobiliarnich fondd pamatkového
objektu, jako doklad péce o zahrady zajistované vyznamnymi ¢leny rodu, napfiklad naradi cisare Ferdi-
nanda I1. (1) uchované v Hofmobiliendepotu ve Vidni (Kréftner ed. 2008).
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z vyzkum historickych zahrad a parkd jsou organické zbytky pésténych rostlin a plevel
(Kocdr - Stvovd - Jankovskd 2009).

Archeologické vyzkumy pamatek zahradniho uméni, uskutectiované v Ceské republice,
umoznuji definovat okruhy situaci, kdy je jejich realizace potiebna a zadouci, kdy tyto
mohou poskytnout informace k formulovéani odpovédi na otéazky, které nelze jinym zpa-
sobem zodpovédét, nez realizaci nedestruktivniho zahradniho archeologického prizkumu
a po jeho vyhodnoceni, je-li to zapotrebi i navazujici sondazi nebo plo$nymi vykopévka-
mi. Konkrétni piipadové situace souc¢asné upozorfiuji na moznosti i na limity archeolo-
gického vyzkumu zahrad. Vypovidaci hodnota nélezovych situaci a nalezt je ovlivnéna
stavem dochovani nemovitych a movitych nalez(, jako i stavem dochovéni, zpracovani
a vyhodnoceni dalsich informaci o zkoumanych historickych zahradach, poskytovanych
pisemnymi, ikonografickymi a kartografickymi prameny.

1. Kazdy archeologicky prazkum a vyzkum pamatky zahradniho uméni musi mit vzdy
svdj konkrétni ddvod, pro¢ se pfistupuje k jeho realizaci. Timto ddvodem byvé nej-
Castéji obnova, rekonstrukce nebo rehabilitace'® historické zahrady, nebo terénni
zésah navrzeny do arealu historické zahrady, nebo do prostoru jiz neexistujici, dal$im
vyvojem pievrstvené a zastfené historické zahrady.'® Z4kladem Gspé$né obnovy,
rehabilitace, rekonstrukce paméatky zahradniho uméni je (zka tymova mezioborové
spolupréce. Soucasti tymu jsou také archeologové zajistujici prizkum a vyzkum his-
torické zahrady. Zpracovani ziskanych nélezd a informaci a jejich interpretace rovnéz
vyzaduje interdisciplinarni pfistup a spolupraci odborniki a specialistd pfirodovéd-
ného, humanitniho, technického a uménovédného zaméreni.

2. Archeologickému vyzkumu by méla predchazet dikladna teoreticka priprava sméru-
jici ke komplexnimu poznani zkoumané historické zahrady. Pred zahajenim archeo-
logického vyzkumu je dilezité zajistit pripravu podrobné studie objasnujici historii,
vyvoj a promény zkoumané historické zahrady, jako i vypracovani jejiho stavebné
-historického prazkumu.

3. Archeologicky vyzkum historické zahrady je potiebné realizovat, pokud se o his-
torické zahradé nedochovaly, v dostatecné vypovidajicim mnozstvi a kvalité, jiné
pisemné, ikonografické a kartografické prameny informujici o jejim vzniku, vyvoji,
vzhledu a proménéch. Vlastni sondazi, nebo plosnému vyzkumu by mél predchézet
nedestruktivni prazkum. Tzv. destruktivni faze nasleduje teprve po vyhodnoceni ne-
destruktivni faze prizkumu, kdy se oziejmi a ujasni okruhy otazek, na které by mély
dat odpovéd navrzena cilena sondaz nebo plosny vyzkum.

Nedestruktioni (letecky) prizkum anglického krajindfského parku ve Val&i byl
realizovdn s cilem zachytit a identifikovat pozistatky starsich baroknich dprao

18) Definice termin viz Petri 2003.

19) Kazdy terénni zasah do pamétky zahradniho uméni, aniz by souvisel s jeho obnovou a rekonstrukci (nap¥i-
klad pokladka inzenyrskych siti), musi doprovézet zachranny archeologicky vyzkum pfizpGsobeny tomu,
7e predmétem zkoumani je pravé historicka zahrada.
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a nedochovanych poziistatku zaniklé zahradni architektury. Po vyhodnoceni vgsled-
ka prazkumu byla pribéiné realizovdna navazujici cilend sonddz v mistech, kterd
se jevila pro pozndni vgooje a formovdni valecské zahrady jako klidovd (Pechovd
2005; Drhovsky 1986)2°

4. Archeologicky vyzkum historické zahrady je potfebné realizovat, i kdyz je tato na prvni
pohled dostate¢né dokumentovéna pisemnymi, ikonografickymi a kartografickymi pra-
meny. Prameny mohou zachycovat pouze jednu vyvojovou etapu pamatky zahradniho
uméni, pricemz zbylé etapy zGstavaji v dostupnych pramenech nedokumentované.
Jedinym zdrojem informaci o proménéch historické zahrady v nedokumentovanych
fazich jejiho vyvoje zlstavaji vysledky archeologického zkoumani.

Podrobné ikonografické a pisemné prameny zachycuji Koétnou zahradu (Libosad)
v Kroméiigi v dobé jejiho zalogeni, kdy v roce 1691 vznikd album 33 grafickgch listi
Georga Matthiae Vischera a Justuse van den Nypoorta. Mladsi stav Kvétné zahra-
dy predevsim v 18. stoleti je v pisemngch i planovych podkladech zachycen jen
sporadicky. Realizovang archeologicky prizkum Kvétné zahrady v éésti tzo. Ho-
landské zahrady odkryl zaklady stavby orangérie 7 pocdtku 18. stoleti, kterd nebyla
zachycena na gddném ze zndmgch pldnd zahrady. Byla tak mimo jiné objasnéna
a datovdna zména plosného vymezeni této dsti zahrady.

Situacni plan odkrytého zakladového zdiva skieniku-oranzérie (objekt 1/2001).

Vpravo pozistatky staré barokni oranzérie, vievo o néco pozdaji pristavéna ¢ast s topnymi kanaly,
ktera vznikla po rozsifeni zahradni plochy na pocatku 18. stoleti

$ - pistupova 3achta vodovodni étoly
1-pecé.1

L
2-pect.2 - cihiové zdivo

tomovy kamen na maltu

3 - tislovy zahon s vyzdivkou

4 - tiislovy zahon s vyzdivkou jil

5 - teplovzdusny kanaiek poruieno novodobymi zasahy
6 - koncentrace zahradni keramiky (sklad? stfepnisté?)

0br. 3: Plan zékladii odkryté orangerie (objekt 1/2001) v kroméfi¢ské Holandské zahradé. (Chybood, 2009)

5. Realizace archeologického vyzkumu historické zahrady je Zadouci i v situacich, kdy
je historickéa zahrada ve vSech svych vyvojovych etapéach zdanlivé ikonografickymi
a kartografickymi prameny podrobné dokumentovana. Pravé archeologicky vyzkum

20) http://kvmuz.cz/typ/archeologie/vyzkum-2008-2010-zamek-valec, cit. 17. 6. 2014.
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zahrady muze potvrdit & vyvratit, zda byly zahradni Gpravy zachycené v dobovych
planech zrealizovany a v jakém rozsahu.

Archeologicky vgzkum zahrad na nddvori paldce Paldc slechticen na PraZském
hradé potordil, Ze v ramci terezidnské prestavby navrgend zahradni dprava stredni-
ho nddoori, podrobné dokumentovand existujicimi historickgmi plany, nebyla v ko-
nec¢ném vysledku vibec zrealizovdna. Zadldzdény prostor se promény na ozdobnou
kvétinovou zahradu do&kal teproe v 19. stoleti (Frolik 2003; Frolik 2008).

6. Archeologicky vyzkum pamatky zahradniho uméni je nutné zajistit i v pripadech, kdy
byla historicka zahrada dokumentovana pisemnymi, ikonografickymi a obrazovymi
prameny zcela zni¢ena, respektive prekryta mladsimi Gpravami.

Archeologicky vyzkum bgoalé Jezuitské koleje u chramu sv. Barbory v Kutné
Hore poskytl zésadni informace o podobé na proni pohled zcela znicené terasové
zahrady umisténé v prostoru severniho dvora koleje. Potordil zdroveri sprdonost
dostupngch ikonografickgch a kartografickgch podkladd, kterg navic dopinil in-
formacemi o nezachycengch, nezdokumentovanych detailech zkoumané zahrady.
Soucasné poskyt! dalsi informace o proméndch a jingm zpuisobem nedokumento-
vangch dpravdch tohoto prostoru poté, co kolej po roce 1773 zacdala slouZit vojen-
skému erdru (Frolik 2007: Hnojil - MZykovd - Snopek 2006).

7. Archeologicky vyzkum je potiebné realizovat i v pamatkach zahradniho uméni konce
19. a 20. stoleti, obvykle podrobné dokumentovanych existujici projektovou doku-
mentaci a dal$imi archivnimi prameny. Archeologicky vyzkum maze dolozit Gpravy,
k nimz dochazelo pfimo na misté, podle skute¢ného stavu vyvolaného konkrétnimi
terénnimi podminkami budované historické zahrady (napt. vyzkum zahrady Miille-
rovy vily v Praze).

8. Zahradni archeologicky vyzkum historické zahrady je realizovan z diivodu potvrze-
ni spravnosti rekonstrukce jeji historické podoby, obvykle nedochované, mladsimi
Gpravami zastrené nebo zcela znehodnocené.

Mangristickd zahrada Libosad s lodyii (casinem) a s hospoddrskgmi budova-
mi v Ji¢iné byla zaloZend Albrechtem z Valdstejna. Cilem archeologického vgzku-
mu zahrady Libosadu, geofyzikdlnich prizkumd a cilené sonddze, bylo potorzeni
sprdovnosti rekonstrukce, tak jak ji navrhli Jan Bujdrek, Jan Hendrych a Michaela
Licenikood a ndsledné korigoval a dopinil Petr Uliéng (Uliéng 2007, 239-244; Ulic-
ny 2011, 21-25).

9. Archeologicky vyzkum ma velky vyznam u jednotlivych staveb umisténych v histo-

rickych zahradach, oranzérii, sklenikd, altdn, pavilon(, téz vodnich nadrzi, fontan

a kasen a dalsiho zahradniho mobiliaie, k nimz ¢asto schazi ikonografické a pisemné
prameny dokladajici jejich rozsah, vzhled a ¢asto i funkci.

Vigzkum okoli fontdny na zdmeckém nédoori zémku Bucovice potordil, Ze zde ne-

byla umisténa druhotné, jak bylo ¢asto uoddeno, objasnil i zpisob privddéeni vody
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06br. 4: Archeologicky viizkum NPU UOP v Brné
barokni kasny na zdmku v Bucovicich v roce
2002. (Foto Vitula - Strdnskd, 2006)

a toar ji¢ zaniklé vodni nddrge (Samek - Reholka - Vackood — Noodk 2003; Vitula -
Stranskd 2006). Tyto informace ve findle umoznily fontdnu znovu zprovoznit.

10.V priibéhu archeologického vyzkumu historické zahrady dochazi ¢asto k vyzdvizeni

11.

movitych archeologickych nélezh z keramiky, kovi a pfipadné i organickych mate-
riald. V pripadé zahradni keramiky jde o mimoréadné nélezy, vzhledem k tomu, ze
se jedna o uzitkové predméty, které se nestaly predmétem sbératelstvi a poté, co
vysly z mddy nebo doslo k jejich poskozent, byly odstrarovény a likvidovany. Luxus-
ni nadoby, at uz v primarnim nebo sekundarnim uziti v historické zahradé, nemusi
byt vidy jako ,zahradni keramika® identifikovany a rozpoznany. DileZitou soucasti
movitych archeologickych nalez(i jsou paleobotanické nélezy dokladajici pritomnost
péstovanych rostlin, okrasnych, uzitkovych i pritomnost pleveld.

Béhem vyzkumu v Holandské zahradé Kvétné zahrady v Kromérizi byl ziskdn
rozsahly soubor ugitkové a zdobené zahradni keramiky. Ddle byly nalezeny kachle
Z peci slougicich k vytdpéni sklenika s erby zakladatele biskupa Karla 7 Lichtensteinu
-Kastelkorna a dalsi fragmenty ze staveb zaniklgch oranzérii. Dilezity je roonéZ
rozsdhly soubor paleobotanickgch ndlezi (Chybood 2009, 323-355).

Nélezy tzv. zahradni keramiky, uzitkové i zdobené, nemusi byt nachazeny jenom
béhem vyzkuma historickych zahrad. Mohou byt nachazeny i v jinych nalezovych
situacich stredovékych a novovékych sidel a je na archeologovi vedoucim vyzkum,
aby je rozpoznal a spravné interpretoval.
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V odpadni jamé prozkoumané v prostordch Jachymova staveni v aredlu z7dmku
v Jindrichové Hradci byly nalezeny zbytky fajansoogch kvétindci se znaky Viléma
Slavaty a jeho Zeny Lucie Otglie z Hradce. Ty v poctu 87 kusd, dle inventdre zdmku
z let 1689 a 1691, patiily do vybaveni barokni Slavatovské zahrady. Pogzndmka
v historickgch dokumentech o naklddani s rostlinami péstovangch ve fajansovgch
nddobdch upozoriiuje na existenci prozatim neidentifikované orangérie v aredlech
zdmeckych zahrad.

0br. 5: Toroz zahradni keramiky

z aredlu Valdstejnova casina

EEENNEN v Ji¢iné. (Reprofoto z: Matéjkovd
2012, s. 161, obr. 2a)

0 10 em

12. Archeologicky vyzkum paméatky zahradniho uméni mé také své limity. Vysledkem
zahradniho archeologického vyzkumu ikonograficky a kartograficky podrobné a prav-
divé dokumentované historické zahrady mize byt ,negativni zjisténi“ nepotvrzuji-
ci zddnou z pramenné dolozenych Gprav, i kdyZ je zcela jisté a dolozitelné, Ze tyto
Gpravy byly v podobé dokumentované dostupnymi prameny skuteéné zrealizovéany.

Geofyzikalni prizkum a néslednd cilend sonddz v prostoru baroknich terasovgch
zahrad kldstera cistercidki Zlata Koruna, zaklddangch za posledniho opata kldstera,
Bohumira Bylanského, podrobné kartograficky a ikonograficky zdokumentovanych,
nedoloZil jakoukoli 7 realizovangch zahradnich dprav, i kdyZ je zcela prokazatelné,
Ze tyto byly zrealizovdny. Proména prostoru zahrady s oranZériemi, salou terrenou
a pravothlou vodni nddrii s vodotrysky na bégnou uZitkovou zahradu a zemédélsky
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obdéldvané pole znamenala definitioni zdnik vsech archeologicky zachytitelngch
a interpretovatelngch stop pripominajicich jeji pdvodni barokni podobu (Hansovd
2007: Haolice 2007: Ofsan 2007).

Dosavadni pribéh archeologickych vyzkumt pamatek zahradniho uméni realizovanych
v Ceské republice nedoprovazely pouze Gspéchy. Aby se piipadné netispéchy neopakovaly,
je nutné je, spolu s piic¢inami, pojmenovat a nasledné odstranit.

Zéasadnim nedostatkem archeologického vyzkumu historickych zahrad realizovaného
v Ceské republice je absence specializovanych archeologti schopnych v $ir$i mezioborové
spolupréci provadét archeologicky vyzkum srovnatelny s vyzkumy probihajicimi v zemich
Evropy a Ameriky. Z toho plyne i nezdjem archeologické obce zkoumat ve vétsiné piipa-
d0 novovéké, az témér soucasné archeologické situace. Vinou ,neatraktivnosti“ zahradni
archeologie, archeologie novoveéku, dochazi k situacim, kdy archeolog pres pavodni za-
mér poznavat archeologicky vyvoj, promény a podoby historickych zahrad, obraci svoji
pozornost k tomu, co mu je blizsi, k poznavani osidleni stiedovéku a pravéku na misté
historickych zahrad, které s ni obvykle nijak nesouvisi. Nachazené doklady vyvoje, pro-
mén a vzhledu historickych zahrad pritom ¢asto nezdokumentované zanikaji a mizi, aniz
by byly rozpoznéany a zdokumentovany.

Dusledkem nedostatku specializovanych zahradnich archeologt je i nedostatecnost
ve vybaveni archeologickych pracovist spolehlivymi pistroji, umoznujicimi provadét po-
mérné naroc¢né nedestruktivni prizkumy, véetné odbérd a analyz vzorkd.

Slabinou stavajici praxe je nedostate¢na teoreticka priprava pred zahajenim archeolo-
gického vyzkumu a absence alespon zékladniho stavebnéhistorického prizkumu zkouma-
né pamatky zahradniho uméni. Nevyzaduje ho ani archeolog a obvykle ani projektant jeji
navrhované obnovy nebo rehabilitace. Absence dikladné teoretické pripravy pro chysta-
ny archeologicky vyzkum muze zkoumanou lokalitu vazné ohrozit, ¢i nezvratné narusit.
V této souvislosti je tieba zddraznit, Ze kazdy zasah do terénd historickych zahrad, parka,
nejenom téch vykazujicich paméatkové hodnoty dle § 2-6 zakona 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, v platném znéni (Zidek - Klusori 2005, 12-19), by mél byt posuzovén
komplexné, tedy z hlediska ochrany vsech svych hodnot, véetné archeologizovanych.

Je-li archeologicky vyzkum realizovéan, nejsou jeho vysledky obvykle dostate¢né pub-
likovany. Nejéastéji jsou zpfistupnény formou nalezové zpréavy. Ne kazdy archeologicky
vyzkum se v8ak docka zavérecné publikace. Pokud se publikuji vysledky vyzkum prova-
dénych v historickych zahradéch, zdlraznuji se poznatky tykajici se pravékého az stie-
dovekého osidleni a informace o vysledcich poznani vyvoje historické zahrady zGstavaji
vétsinou opomenuty.

Nedostatek v Ceském jazyce psané odborné literatury vénované teorii archeologického
vyzkumu zahrad a nizky pocet publikaci o jiz zrealizovanych archeologickych vyzkumech
jsou pficinou dosavadniho prehlizeni zahradni archeologie a nezdjmu o jeji studium. To
ma za nasledek ne zcela jednoduché uplatriovani se zahradni archeologie v praxi v péci
o pamatky zahradniho uméni.
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2.4 Zasady aspésné realizace archeologického vyzkumu pamatek
zahradniho uméni

Pod povrchem modernich travnik( historickych zahrad jsou uchovany pozlstatky
predchozich zahradnich Gprav, které zanikly z diivodu vysokych narokd na Gdrzbu, zmé-
nou mddnich trendd ¢i v disledku nezajisténi pravidelné dlouhodobé adrzby. Poznani
pozlstatk( predchozich Gprav paméatky zahradniho uméni umoznuje zahradni archeolo-
gicky vyzkum. Aby byl archeologicky vyzkum historické zahrady smysluplIny, je zapotrebi
dodrzet nasleduijici:

1. Realizace archeologického vyzkumu pred zahajenim rekonstrukce nebo rehabilitace
historické zahrady by méla byt stejnou samozrejmosti, jakou je realizace restaurétor-
ského a stavebnéhistorického prizkumu pied obnovou historické budovy.

2. Pred zahajenim archeologického vyzkumu je nutné stanoveni cild vytycenych ideél-
né jako multidisciplinarni konsensus, za G¢asti pamatkare, zahradniho archeologa,
zahradniho architekta, zahradnika, paleobotanika, paleozoologa a dalsich, a to jiz od
doby pripravy zdméru rehabilitace ¢i rekonstrukce historické zahrady, prindsejicich
s sebou také samoziejmou a nutnou realizaci archeologického vyzkumu zahrady
(Praha-Mal4 Strana; palacové zahrady pod Prazskym hradem).

3. Archeologickému vyzkumu by mély predchazet studie zamérené na dlikladné a kom-
plexni poznani zkoumané pamatky zahradniho uméni (Novodvorsko a Zehusicko;
komponované krajina Nového lesa a panstvi Choustnikovo Hradité F. A. Sporka)
a stavebnéhistoricky priizkum (zédmek a anglicky krajinaisky park Krasny Dvar).

4. Nedestruktivni faze archeologického vyzkumu by méla zapodit teprve po tom, co je
vypracovan stavebnéhistoricky prizkum zkoumané zahrady. Zahéjeni destruktivni
faze zahradniho archeologického vyzkumu, je-li nutna, by mélo nasledovat teprve
poté, co je na zakladé stavebnéhistorického prizkumu provedena a vyhodnocena
nedestruktivni faze archeologického prizkumu zahrady.

5. Archeologicky vyzkum by nemél byt upozadovan za archeologii stfedovéku a praveé-
ku. Béhem archeologického vyzkumu musi byt ziskavany informace o podobé, vyvoji
a proméndach historické zahrady a parku, ne informace o osidleni predchazejiciho
jejich zalozeni.

6. Archeologicky vyzkum by nemél byt odmitén ani v téch pripadech, kdy je historicka
zahrada na prvni pohled zcela zni¢ena (Kutna Hora, zahrada jezuitské koleje u chra-
mu sv. Barbory), nebo kdy? je na prvni pohled zcela dostateéné dokumentovana jak

vvsv

pisemné, tak obrazové a kartograficky (Kromé¥iz, Holandské zahrada Libosadu).

7. Archeologicky vyzkum by mél zcela samozi'ejmé piedchazet rekonstrukci nebo re-
habilitaci zahrad konce 19. a 20. stoleti (Praha, zahrada Miillerovy vily) a zahradni
architektury a mobiliaie (Lednice, Palmovy sklenik a Akvadukt; Bugovice, fontana).
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8. Pro Gspésnou realizaci archeologického vyzkumu je nutné zajisténi alespon vybranych

archeologickych pracovist kvalitnimi pfistroji potiebnymi pro jeho realizaci a vyhodno-
ceni, vCetné odbéru vzorka a jejich analyzovani. Tato pracovisté by v pripadé potreby,
formou dostupnych subdodavek, zajistovala ostatnim archeologickym pracovistim,
stojicim pred realizaci archeologického vyzkumu, potrebny servis.

o

. Mezioborova priprava tzv. ,zahradnich archeologli® by méla byt zahajena jiz béhem

studia na vysokych skolach. Absolventdm zahradni archeologie by mélo byt umoz-
néno dalsi vzdélavani v prestiznich centrech zahradni archeologie a architektury
Evropy a Ameriky.

10. Vysledkem archeologického vyzkumu by mélo byt jeho komplexni vyhodnocent, véetné

vyhodnocenf vSech potiebnych analyz, zpracované do nalezovych zprav a publikovani
vysledku jak pro odbornou, tak i laickou verejnost. Pokud se zverejnuji vysledky arche-
ologickych vyzkum( provadénych v zahradach, mély by byt publikovany jak zjisténi
tykajici se pravékého az stredovékého osidleni mista, které s historii zahrad obvykle
nesouvisi, tak i vysledky poznani vyvoje zahrady archeologickymi metodami.

11. Vysledky archeologického vyzkumu by mély byt zaclenény do néasledného procesu

rehabilitace nebo rekonstrukce zkoumané historické zahrady a stat se podkladem
pro zajistovani jejich dalsi pribézné dlouhodobé udrzby.

12. Vysledkem archeologického vyzkumu by neméla byt v zadném pripadé uvolnéna pro-

zkoumana plocha pfipravena pro umisténi novostavby. Na misté historické zahrady
by i v budoucnu mély byt, je-li to co jen trochu mozné, opét zahrady a parky.

13. Archeologicky vyzkum nemusi vzdy pfinaset presné a nesporné informace. M4 také

své limity vyplyvajici predevsim z povahy samotnych nalezt, nemovitych i movitych
(Zlata Koruna, klasterni zahrady).

14. Budou-li navrzena zékladni pravidla respektovana a dodrzovéna, stanou se informace

vyplyvajici z realizace archeologického vyzkumu G¢innym néstrojem pro spolehlivou
interpretaci a pédi, ktera je predpokladem optimalniho vyuzivani a zachovani kultur-
niho vyznamu historickych zahrad a park budoucim generacim.
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3 Legislativa

Problematika archeologickych vyzkumdi je v Ceské republice upravena predevsim za-
konem ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci v platném znéni2? Dale je Ceska repub-
lika vazana Umluvou o ochrané archeologického dédictvi Evropy (Sdé&leni Ministerstva
zahranicnich véci €. 99/2000 Sb.m.s.). Na archeologické nélezy zjisténé béhem stavebni
ginnosti pamatuije zékon &. 183/2006 Sb., o Gzemnim pléanovéni a stavebnim fadu (stavebni
z4kon) v platném znéni.?? Pro potieby této préace jsou vybrany pouze ty &asti pFislusnych
préavnich Gprav, které se vztahuji k archeologickému vyzkumu, jenz je provadén zamérné
v dobé predprojektové p¥ipravy?® obnovy historické zahrady za Géelem ziskani archeolo-
gickych informaci pro dokresleni historického vyvoje a ziskani novych poznatkd.

Archeologické vyzkumy mize provadét ze zakona archeologicky Ustav Akademie véd
Ceské republiky. Byt zakon mluvi o Archeologickém Gstavu v jednotném &isle, ve sku-
teCnosti existuji dva samostatné archeologické Ustavy - Archeologicky Gstav Akademie
véd Ceské republiky v Praze, v. v. i. a Archeologicky tstav Akademie véd Ceské republiky
v Brné, v. v. i. Dal$i organizace (napt. muzea, vysoké $koly, jiné odborné organizace) mohou
provadét archeologické vyzkumy na zakladé povoleni Ministerstva kultury Ceské repub-
liky po dohodé s Akademii véd Ceské republiky. Jejich seznam je uverejnén na webovych
stankach MK CR. Tyto organizace musi mit odpovidajici personalni obsazeni, materialové
vybaveni a dostatecné ukladaci prostory.

Stavajici zakon o statni pamatkové péci ,,znad“ pouze pojem zachranny archeologicky
vyzkum, tedy ten druh vyzkumu, jehoz primarnim cilem je zdokumentovat archeologické
situace, kterym hrozi zénik vétsinou stavebni ¢innosti, a vyzvednout movité archeolo-
gické nélezy.

Podle Umluvy o ochrané archeologického dédictvi Evropy by mély byt uprednostiio-
vany nedestruktivni metody vyzkumy pred metodami destruktivnimi. To plati pfedevsim
u lokalit, které nejsou ohrozeny rozvojovymi projekty, tézbou nerostnych surovin, pfi-
rodni erozi...

Je-li zamyslen archeologicky vyzkum s vyuzitim destruktivnich metod na Gzemi s pa-
métkovou ochranou, ktery neni vazén na stavebni prace, pro néz je vydano zévazné sta-
novisko, a neni-li vydano zavazné stanovisko k zaméru pamatkové obnovy, které by poza-

21) V soucasné dobé je pfipravovan zcela novy zakon o paméatkové péci. Lze tedy predpokladat, ze stavajici
zékon muze byt nahrazen novym zékonem.

22) Pro orientaci v zakonnych norméch vztahujici se k archeologii a pamatkové péci lze vyuzit dva dostupné
komentare (Zidek - Klusori 2005; Varhanik - Maly 2011).

23) Procesu predprojektové piipravy a projektové dokumentace v procesu péce o stavebni pamatky jsou vé-
novany samostatné metodické publikace Narodniho pamétkového Gstavu (Girsa — Holedek - Jerie — Mi-
choinovd 2004; Holedek - Girsa et al. 2008).
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dovalo archeologicky vyzkum, je nutné si toto zavazné stanovisko vyzadat u vykonného
organu statni paméatkové péce, nebot se jedna o zasah do podstaty pamétky a pouzitim
destruktivnich metod vyzkumu je v podstaté tato ¢ast pamétky zni¢ena. Zadost o zavaz-
né stanovisko podava vlastnik paméatky. Vykonnymi organy statni paméatkové péce jsou
Gzemné piislusné obce s rozsirenou pisobnosti, v pripadé narodnich kulturnich pamatek
pak prislusné krajské arady.

Organizace opravnéna provadét archeologické vyzkumy je povinna uzavfit podle § 22
odst. 1 zékona ¢. 20/1987 Sh., o statni paméatkové pééi v platném znéni dohodu s vlast-
nikem nemovitosti o podminkach provedeni archeologického vyzkumu. Dohoda by méla
obsahovat kromé jednoznac¢ného ur¢eni smluvnich stran a mista, kde bude archeologicky
vyzkum probihat, také dobu, po kterou bude vyzkum probihat, pouzité metody, pfistup
na plochu vyzkumu, v jakém stavu a kdy bude predéna dotcena plocha zpét vlastniko-
vi, financovéni vyzkumu, materiélova podpora vyzkumu (napt. odbér elektrické energie,
hygienické zazemi, umisténi mobilni buriky...), pfedani zavéreéné zpravy a dal$i ujednani
upravujici realizaci archeologického vyzkumu. Pfipadnou nedohodu smluvnich stran resi
prislusny krajsky arad.

Daéle opravnéna organizace oznamuje zahéajeni vyzkumu archeologickému dstavu a jemu
po ukonceni vyzkumu a jeho zpracovani predavé nalezovou zpravu. V pripadé, Ze se ar-
cheologicky vyzkum provadi na paméatkové chranéném objektu ¢i Gzemi, plati oznamovaci
povinnost o zahajeni archeologického vyzkumu téz viéi odborné organizaci pamatkové
péce, kterou je Narodni paméatkovy Gstav, a ji se téZ predava nalezové zprava.

Movité archeologické nalezy jsou ze zakona vlastnictvim obce, kraje ¢i statu a to na
zékladé toho, kdo provadi archeologicky vyzkum. Je-li zfizovatelem organizace opravnéné
provadét archeologické vyzkumy stat, pak jsou archeologické nalezy vlastnictvim stéatu
a jsou ukladany do statem ziizenych muzei (napt. Narodni muzeum Praha, Moravské
zemské muzeum Brno, Slezské muzeum Opava). Je-li zfizovatelem opravnéné organizace
obec, pak jsou archeologické nalezy vlastnictvim obce a nélezy jsou ukladany do muzea,
které zfidila obec. V ostatnich pripadech jsou archeologické nélezy vlastnictvim kraje
a jsou ukladany do prislusnych regionalnich muzei.

Pro Gplnost je nutno uvést odst. 2 § 22 zékona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
pééi v platném znéni pro pfipad stavebnich praci v historickych zahradach, ktery uvadi:
»Ma-li se provadét stavebni Cinnost na Gzemi s archeologickymi nélezy, jsou stavebnici jiz
od doby pfipravy stavby povinni tento zdmér oznamit Archeologickému Gstavu a umoz-
nit jemu nebo opravnéné organizaci provést na dot¢eném Gzemi zachranny archeologic-
ky vyzkum. Je-li stavebnikem préavnické osoba nebo fyzicka osoba, pfi jejimz podnikani
vznikla nutnost zachranného archeologického vyzkumu, hradi naklady zachranného ar-
cheologického vyzkumu tento stavebnik; jinak hradi naklady organizace provadéjici ar-
cheologicky vyzkumu. Obdobné se postupuje, ma-li se na takovém Gzemi provéadét jina
¢innost, kterou by mohlo byt ohrozeno provadéni archeologickych vyzkum(. K ozndmeni
Ize vyuzit formular, jenZ je dostupny na webovych strankach obou archeologickych Gstavi
Akademie véd Ceské republiky.
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4 Priprava vyzkumu

Florentské charta (Mezinarodni charta ICOMOS o historickych zahradach, Florencie
1982) se ve svém ¢&lanku 15 vénuje obnové historickych zahrad. Uvadi se zde: ,Jakékoliv
restaurovani, a tim spise jakoukoli obnovu historické zahrady nelze zahéjit bez vypraco-
vani dakladné studie, vychézejici z odborného priizkumu, eventualné i zahradniho ar-
cheologického vyzkumu a ze zhodnoceni vSech shromézdénych dokumentd, tykajicich
se dané zahrady a obdobnych zahrad, aby byl po vSech strankéch zajistén védecky cha-
rakter navrhu..”

Tento mezinarodné respektovany dokument, ktery ale nenf souéasti naseho pravniho
tadu, uznavé podil archeologickych metod na poznani vyvoje historickych zahrad. Na
druhou stranu by se poznéni jakékoliv paméatky nemélo odkladat az do obdobi pred-
projektové piipravy obnovy. Jiz v dobé prohlaseni véci za kulturni pamétku by mél byt
k dispozici stavebnéhistoricky prazkum, inventar, zaméreni a plan péce, i kdyz se nejedna
o povinné podklady v procesu prohlaseni véci za kulturni pamatku. Nasledovat by mélo
pravidelné monitorovani stavu pamatky, dokumentace novych zjistén, jejich publikace
a reSerse literatury.

Archeologicky vyzkum rozliSujeme na systematicky, zjistovaci a zachranny, byt sta-
vajici pravni norma zné jen pojem ,zachranny archeologicky vyzkum®. Pri zachranném
vyzkumu dochazi k vyzkumu ohrozenych ¢éasti archeologického dédictvi, kterym hrozi
zénik ¢innosti ¢lovéka nebo vlivem pfirozenych prirodnich procest. Zjistovacim vyzku-
mem ziskavame prvotni predstavu o doposud nezkoumané poloze. Vyuziva se napriklad
k ovéreni a datovani poznatki zjisténych nedestruktivnimi metodami archeologického
vyzkumu nebo k sondazi na doposud nezndmé lokalité. Systematické vyzkumy byly prova-
dény na nasich nejvyznamnéjsich archeologickych lokalitach do konce 80. let 20. stoleti.
Jednalo se o velkoplosné vyzkumy zamérené na komplexni poznani dané lokality. Meto-
dy archeologického vyzkumu délime na nedestruktivni a na destruktivni. Nedestruktivni
metody vyzkumu se podle Umluvy o ochrané archeologického dédictvi maji vyuzivat,
kdykoliv je to vhodné. Za stéavajicich ekonomickych podminek pravdépodobné nebude
u nas v dohledné dobé proveden systematicky vyzkumu historické zahrady destruktiv-
nimi archeologickymi metodami, ale lze si predstavit projekt ,systematického vyzkumu
nedestruktivnimi metodami® u nasich nejcennéjsich zahrad.

Odhlédneme-li od okamzité dokumentace narusenych archeologizovanych situaci
pFirodnimi vlivy (eroze, vyvraty apod.), je vhodné zpracovat projekt archeologického vy-
zkumu. V tomto materialu by mély byt stanoveny jasné cile vyzkumu, pouzité metody,
personélni a technické zabezpedeni terénni faze vyzkumu a zabezpedeni postexkavacni
faze vyzkumu. U kulturnich pamatek mdze v zavazném stanovisku piislusny organ statni
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pamétkové péce stanovit podle § 9 odst. 4d vyhlasky ¢. 66/1988 Sb., provedeni nezbyt-
nych vyzkumnych a prazkumnych praci.

Pred zahajenim priprav archeologického vyzkumu by mél byt vznesen jednoznaény
pozadavek na zpracovani stavebnéhistorického priizkumu (dale SHP), jenz je souhrnem
a vyhodnocenim v8ech dosavadnich poznatki k dané pamétce zalozené na studiu pisem-
nych pramend, ikonografickych pramend, historickych map a plant a vysledkd dosavad-
niho terénniho vyzkumu. Nad obsahem SHP historickych zahrad se zamysleli Petr Macek
a Premysl Krej¢itik (Macek - Krejcirik 2003).  dobé pfipravy projektu archeologického
vyzkumu by mély byt k dispozici téz georeferencované historické plany a mapy. Dilezi-
tou informaci pro nasledny archeologicky priizkum je registrace korektur v historickych
mapéch a planech. Korektury ve starych planech mohly vzniknout opravou omylem na-
kresleného objektu, jenz nikdy neexistoval. Mize se ovSem téz jednat o zaznamenani
zmény, jak to doklada nélez dvou zaniklych pésin v okoli Chramu prétel zahrad a venkova
ve Veltrusech. Na Straufkové mapé z roku 1820 je jedna cesta vyznadena a druha je na
ni vyretuovéna (Ecler 2011, 58).

SHP zahrady by mél fesit i zdroje stavebniho materiélu na jednotlivé stavby a proble-
matiku zasobovéni vodou. Zdroj vody nemusel byt vzdy pfimo v zahradé. Od zdroja byla
voda privadéna do zahrady $tolami, dievénymi a pozdéji litinovymi vodovody a néhony.
Pro poznani zdroji vody je nutné znét situaci v okoli zahrady v okruhu cca 3 km. Infor-
mace o problematice Ize ziskat z historickych zprav, z odborné (hydrologické, hydroge-
ologické) literatury, z vlastivédné literatury, z historickych map a plant a soucasnych
podrobnych map. | v relativné rovinatych oblastech mohla byt voda pFivadéna (alespoi
z84sti) Stolou. Pro kroméfizskou Kvétnou zahradu byl v poloviné 19. stoleti vybudovéan
tzv. ,Sobélicky vodovod®, ktery privadél vodu z nadrze v remizku vzdaleném asi 1,6 km
od zahrady. Polovinu délky Sobélického vodovodu tvorila Stola, na kterou pak navazovalo
potrubi z litiny, kterym byla voda privedena do arealu Kvétné zahrady.

Pro poznani aktivit v zahradéch je dalezité provést téz resersi vlastnikd historické
zahrady. Majitelé zahrady se zde Casto vénovali svym zélibam, které se mohou néjakym
zplsobem zobrazit v archeologizované podobé (napiiklad zaniklé bazény, tenisové kurty).
Archeologizované struktury Ize rozpoznat i na starsich fotografiich z minulych obnov &i
v nékterych reprezenta¢nich materialech. Z obnovy bazénu v zameckém parku v Holesové
je dochovéano nékolik fotografii z roku 1972. Je zde vidét pohibenou vrstvu v odkrytém
biehu. Z fotografie pochopitelné nelze urcit, zda se jedna o néjakou zaniklou ¢ast zahrady,
o pozlstatek starsich lidskych aktivit z pravéku, raného ¢&i vrcholného stiedovéku nebo
o geologickou situaci — pohitbeny padni horizont. Je to ale jist4 indicie, s kterou je nutné
pri dal$ich zésazich do terénu pocitat. Na pohlednici parteru pred zamkem Le$na u Valas-
ského MezifiCi je zachycen vegetaéni priznak v misté zasypaného kruhového bazénu. Lze
tedy okrajové vyuzit i materidly propagacniho charakteru pfi piipravé projektu, i kdyz to
pochopitelné nikdy nebude hlavni zdroj poznatkad.

Informace o doposud provedenych archeologickych vyzkumech v historickych zahra-
déch lze ziskat z nékolika zdrojd. Jednak je to Statni archeologicky seznam, dale pak
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0br. 6: Po odstranéni opevnéni biehu vodniho bazénu v zémeckém parku v Holesové byl na snimku
z roku 1972 zachycen néjaky pohrbeny horizont. (Foto Hiavice, archiv NPU UOP v Brné, inv.é. 44900)

archivy archeologickych Ustavd, Narodniho pamatkového Gstavu a organizaci opravné-
nych provadét archeologické vyzkumy. Konec¢né je to odborné a vlastivédna literatura.
Statni archeologicky seznam spravuje Narodni paméatkovy Gstav. Jedna se o databazi
Gzemi s archeologickymi nélezy, které jsou rozdéleny podle metodiky do étyi kategorii.
Ke kazdému Gzemi s archeologickymi nalezy (ddle jen ,UAN®) jsou pipojena popisna
data, ktera obsahuji mimo jiné i prehled uskutecnénych vyzkumd, odkaz na literaturu
a misto ulozeni movitych archeologickych nélezy. Historické zahrady a parky by mély byt
vedeny jako UAN . kategorie, tedy jako ,Gzemi s pozitivné prokazanym a dale bezpe¢né
predpokladanym vyskytem archeologickych nalez(“. Nutno ovsem konstatovat, ze vétsina
téchto objekti je vyznacena jako UAN Il. kategorie, co? je ,uzemi, na némz dosud nebyl
pozitivné prokazan vyskyt archeologickych nélez, ale urcité indicie tomu nasvédéuji;
pravdépodobnost vyskytu archeologickych nélezd je 51-100 %“ &i jako UAN Ill. kategorie,
coz je ,izemi, na némz dosud nebyl rozpoznan a pozitivné prokazan vyskyt archeologic-
kych nélezl a prozatim tomu nenasvédCuji zadné indicie, ale predmétné Gzemi mohlo
byt osidleno, ¢&i jinak vyuzito ¢lovékem (Bedodr - Cejpouvd - Erneé — Knechtood — Krusi-
nood - Sklendrood - Vachdit - Volfik 2003). Kromé Statniho archeologického seznamu,
jenz pokryva celé tzemi Ceské republiky, je mozno vyuzit Archeologickou databazi Cech,
kterou spravuje Archeologicky tistava AV CR Praha. Zde je hlavni evidenéni jednotkou jedna
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konkrétni archeologicka akce. Pro Prahu je zpracovana ,,Podrobna mapa archeologickych
dokumentacnich bod( na Gzemi prazské pamatkové rezervace®. Tato mapa s privodni
zprévou a databézi, reflektujici stav k 31. prosinci 2000, byla publikovana v roce 2005.
Pro Géely mapy byly vybrany archeologické vyzkumy (archeologické dokumentaéni body),
které poskytuji informace o georeliéfu, vyvoji antropogenniho nadlozi, nebo indicie k pra-
vékému osidleni ¢i k pohrebnim aktivitdm. Déle byly zaznamenény depoty minci ulozenych
v denarovém a brakteatovém obdobi. Archeologické dokumentacni body jsou vyneseny do
mapy v méfitku 1: 1000 a rozliseny na zakladé presnosti lokalizace na vyzkumy presné
zamérené, na vyzkumy zamérené priblizné nebo vymezené jen priblizné s toleranci 25 m
a akce lokalizované jen na velkou parcelu ¢i trat s predpokladanou toleranci 250 m. Akce,
které nebyly zaméreny, ¢i jsou lokalizovany pouze katastralnim Gzemim, nebyly do mapy
archeologickych dokumentacnich bodd Prahy zaznamenény (Hrdlicka 2005). Obdobné
mapy je vhodné zpracovat pro kazdou pamatku ¢i plosné chranéné pamatkové Gzemi.
V privodni zpravé by mély byt registrovany i nezamérené vyzkumy, nalezy bez blizsich
nalezovych okolnosti a nedestruktivni prizkumy. Z kazdé archeologické akce ma byt vy-
hotovena nalezova zpréva, ktera je archivovana u organizace provadéjici archeologicky
vyzkum. Jedna kopie se predavé archeologickému tstavu (Archeologickym Gstav AV CR
Praha, v. v. i;; Archeologicky tstav AV CR Brno, v. v. i.). Je-li provadény archeologicky vy-
zkum na Gzemi kulturni pamétky ¢i pamatkové plosné chranéného Gzemi, pak se dalsi
kopie nélezové zpravy predava Narodnimu paméatkovému dstavu. Predbézné vysledky
archeologickych vyzkumdi jsou publikovany na strankach periodika Vyzkumy v Cechach,
Prehled vyzkumti, Zpravy Ceské archeologické spolecnosti ¢&i ve Vlastivédném véstniku
moravském.
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5 Nedestruktivni metody vyzkumu

Nedestruktivni metody archeologického vyzkumu maji byt uprednostriovéany pred de-
struktivnimi metodami na zakladé pozadavku Umluvy o ochrané archeologického dédictvi
Evropy pro svou Setrnost k archeologickému dédictvi. Navic tyto metody mohou vytipovat
nejvhodné;jsi misto pro cilenou sondéaz nebo plosny odkryv. Obsahlé zpracovéani metod
nedestruktivniho vyzkumu nalezneme v publikaci Nedestruktivni archeologie (Kuna et al.
2004), kterou Ize doporucit pro blizéi seznamenti. Pro potieby této prace byly rozpraco-
vany metody dalkového prizkumu Zemé, povrchového prizkumu a geofyzikalni metody.
Povrchovy prizkum je v predlozené metodice chapan ve svém Sirsim pojeti, to znamena,
ze obsahuje povrchovy sbér, povrchovy vyzkum reliéfnich tvart nebo geobotanickou in-
dikaci. Geochemické metody jsou zarazeny do oddilu vénovanému rozborim pad.

5.1 Dalkovy prizkum

V souvislosti s moznostmi, které nabizi rozvoj metod orientovanych na detailni zaznam
terénniho reliéfu zemského povrchu pro potieby rozliénych védeckych disciplin (napF. eko-
logie, geologie, hydrologie, geografie, geomorfologie, sedimentologie), a v kontextu stéle
siliciho trendu sméfujiciho k uplatiiovani zasad Setrného zachézeni s relikty pravékych
a historickych aktivit nasich predchidct se progresivnim zplisobem zvysuje aktivni vyuZi-
vani nedestruktivnich (neinvazivnich) metod terénniho vyzkumu kulturni krajiny. V praxi
smétujici jak k odhalovani a evidenci novych dat (pramend poznani), tak k dokumentaci
pamatek zachovanych v terénnim reliéfu v rizném stavu zachovalosti (resp. v riizném
stupni destrukce), to znamené aplikaci prevazné bezkontaktnich postupt prizkumu po-
vrchové vrstvy zemé. V soucasné archeologii se metody zalozené na tomto principu ozna-
¢uji obvykle terminem délkovy priizkum (remote sensing). Radi se mezi né ovéem nejen
heuristické postupy odpovidajici etymologii terminu dalkovy, tedy takové, které pracuji
s pozorovéanim zemského povrchu z velké vzdalenosti (ze vzduchu a z vesmiru), nybrz
i dalsi postupy, predevsim geofyzikalni méreni. V této kapitole je pozornost vénovana vy-
hradné potencialu prvné jmenovanych metod. Mezi né fadime letecky priizkum, analyzu
kolmych leteckych a druzicovych snimk a dat déalkového laserového skenovani.

Hned na zadatku pripomenme, ze v globalnim méfitku médme co do ¢inéni s pocetné
snad vibec nejrozsahlejsim — a zaroven nejméné vyuzitym - druhem pramend, s nimz
Ize v procesu vyzkumu historické krajiny pracovat. Podle nedavnych odhadl lze pocet
leteckych (prevazné kolmych) fotografii, ulozenych v archivech leteckych snimki po ce-
lém svét&, odhadovat na fadové mnoho desitek miliont (napt. Doneus - Mayer 2001).
Préavé data dalkového prizkumu tvoii jeden z onéch druh( pramen, které pro studium
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historické (stejné tak oviem i pravéké) krajiny maji kli¢ovy vyznam a jejichz potencial
teprve Ceké na své védecké a badatelské zhodnoceni.

Metody dalkového priizkumu a podoby jeho produktd (dat), slouZicich jako pramenné
zékladna vyzkumu krajiny, Ize &lenit do nékolika kategorif. Sikmé letecké fotografie jsou
vysledkem nejstarsi a dodnes velmi rozsitené (tedy tradiéni) metody dalkového prazku-
mu a fotografovani krajiny. Dalkovy prazkum uplatriovany pri odhalovani nemovitych
pamatek v krajiné se vyvinul do relativné autonomniho oboru letecké archeologie jako
soubor postupd, které jsou zaméreny do dvou hlavnich oblasti. Je to v prvni fadé iden-
tifikace a dokumentace dosud neevidovanych (nemovitych) paméatek. Pfi tom se vyuziva
principu zviditelfiovani pohibenych (pod povrch zemé zcela zahloubenych) nemovitych
objekt pomoci pfimych (zejména ptidnich) a nepiimych (zejména porostovych) indikato-
ri. Druhou oblasti, v niz se potizovani sikmych leteckych fotografii realizuje, je systema-
tické ¢i nahodilé snimkovéni pamatek zachovanych v podobé vyrazného antropogenniho
reliéfniho tvaru (mohyly, valy a piikopy hradist/tvrzist/hradd, Gvozové cesty, miliFists),
historickych staveb, urbannich celkd, pripadné dalsich kategorii historické krajiny. Jeho
Gcelem je dokumentace prislusné pamatky z vysky, coz umozniuje analyzovat jeji umisténi
v bezprostiednim a $ir$im okoli, monitorovat jeji stav a sledovat zmény, které ji (vétsi-
nou negativné) transformuji. Sikmé letecké fotografie jsou prakticky jedinym druhem dat
dalkového prazkumu, ktery si pofizuji specialisté v oblasti vyzkumu pravéké a historické
krajiny sami. Jsou obrazovym dokumentem o aktuélni podobé konkrétnich - ptimych ¢i
zprostredkovanych - stop minulych lidskych sidelnich aktivit. | kdyz je nutné provadét
jejich analyzu (s cilem dohledat v nich vechny viditelné komponenty a interpretovat je),
jsou vzdy nositelem informace o alespori jedné konkrétni (archeologické, architektonic-
ké, urbanistické, krajinotvorné atd.) pamétce, kvdli niz byly pofizeny. Z vyse uvedenych
dlvodu jsou Sikmé letecké snimky nejméné pocetnym typem dat dalkového priizkumu;
jeho informaéni potencial je véak velmi vysoky. Pro Gzemi Cech jsou nejrozsahlejsi ko-
lekce tohoto druhu leteckych fotografii ulozeny v Archeologickém tstavu AV CR, v. v. i.
(informace o moznostech pracovat s jeho fondy viz www.arup.cas.cz - archivy - Gsek
leteckych snimki; srov. té7 Gojda 2008) a v Ustavech archeologické pamatkové péce
(UAPP) v Mostg, v Praze a v Brné.

Kolmé (méfické, fotogrammetrické) snimky jsou naproti tomu nejpocetnéjsim nositelem
dalkové zaznamenanych obrazovych informaci o zemském povrchu. Na rozdil od sikmych
fotografii, které umoznuji realité blizsi prostorové vniméani objektd na nich zachycenych,
jsou tyto sice ,plosné®, je jejich primarni vyhodou, Ze jen minimalné zkresluji skute¢nost,
resp. velikost a tvar jednotlivych objektl a vzdalenosti mezi nimi, protoze jsou obvykle
potizovany fotogrammetricky (Smejda 2009). V zésadé mazeme vyclenit historické (pro
nase Gzemi obdobi mezi 30. a 80. léty 20. stoleti) a soudasné fotografie (od 90. let po
soucasnost). Prvné jmenované snimky jsou pro na$e Gzemi ulozeny v archivu Vojenského
geografického a hydrometeorologického Gradu v Dobrusce, ktery spravuje nejvétsi archiv
historickych leteckych méfickych snimkd v Ceské republice a ktery vznikl roku 2003 jako
nastupnické organizace byvalého Vojenského topografického ustavu. Jeho poslanim je
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tvorba a sprava standardizovanych geodetickych, kartografickych a geografickych pri-
marné vojenskych podkladi, map a databézi slouzicich pro potieby arméady CR. Vechny
materialy archivu, véetné leteckych mérickych snimkd, jsou majetkem ministerstva obrany,
tedy statu. Letecké mérické snimky zde ulozené byly pofizovany nejcastéji ve formatech
18 x 18 cm (zvl43té rané historické snimky), 23 x 23 cm (soucasny standard) a vyjimecné
i 30 x 30 cm. Dnes jsou k dispozici ve formé ¢ernobilych kontaktnich fotokopii v lesklé
¢i matné povrchové Gpravé a déle jako negativy nebo diapozitivy na polyetylenové flii
v rozmérech forméatu originalu, v pripadé fotokopii i jako jejich zvétseniny. Dal$i moznosti
je, zejména v posledni dobé, dodani cernobilych i barevnych tzv. rastrovych ekvivalentt
leteckych méfickych snimkd s rznym rozlisenim v nekomprimovaném formatu TIFF?.
Prvorady vyznam v moznosti studovat ¢eskou krajinu na historickych kolmych leteckych
fotografiich ma nedavno spustény mapovy server Ceské informaéni agentury Zivotniho
prostiedi (CENIA), ktery umoziiuje prohlizet celé Gzemi Ceské republiky na snimcich
z poloviny 50. let 20. stoleti. Server byl vytvoren v ramci projektu Narodni inventarizace
kontaminovanych mist??, ktery byl zaméFen na jejich evidenci v proménéch povéleéného
obdobi prostfednictvim klasifikace a interpretace dat dalkového prazkumu Zemé.

Nejvyznamnéjsim soudasnym producentem a poskytovatelem méfickych leteckych
fotografii je spole¢nost Geodis Brno, které jiz od 90. let minulého stoleti opakované
provadi kompletni blokové snimkovani CR. S jejimi produkty prichazi do styku rozsahla
fada uzivatelG serveru Google Earth, protoze letecké snimky (resp. z nich odvozené ba-
revné ortofotomapy) pouZité tam pro eské zemé jsou pravé daty, ktera potidila a vlastni
uvedena spolecnost. Odvozené letecké méfické snimky Geodisu fotografované ve tech
kampanich (2002-03, 2004-06 a 2007-09) jsou umistény také na nejpouzivanéj$im
ceském mapovém portalu www.mapy.cz. Geodis nabizi tyto snimky také ve formé origi-
nalnich ortorektifikovanych a georeferencovanych snimkd v submetrovém prostorovém
rozli$eni az 20 cm/pixel.2?

Vyuzitelnost druzicovych (satelitnich) snimki je srovnatelna s kolmymi leteckymi
snimky. Toto konstatovani nicméné plati o druzicovych historickych a soucasnych pan-
chromatickych snimcich, ale moderni druzicové systémy nabizeji dnes standardné také
data pofizovana v raznych spektralnich pdsmech, ktera mohou odhalit skutecnosti ne-
detekovatelné na ¢ernobilych panchromatickych - leteckych i satelitnich - snimcich.
V civilni sféfe jsou dostupné snimky s prostorovym rozligenim nizkym (km), stfednim
(1000-100 m), vysokym (100-10 m) a velmi vysokym (metry a méné). Dnes volné nabi-
zené snimky ze $pionaznich systémd datovanych do 60. a 70. let minulého stoleti (zejm.
CORONA, Zenit - KVR-1000) maji prostorové rozlideni 3-1 m. V dosavadni historii vyuziti
dat kosmického DPZ v projektech zamérenych na identifikaci, dokumentaci a ochranu
archeologického dédictvi se uplatnila data ze vSech tii zakladnich typa druZicovych za-
fizeni - z klasickych fotografickych komor, digitalnich senzord (skenery, spektrometry)

24) http://www.geoservice.army.cz, cit. 17. 6. 2014; cf. téZ http://www.rick.cz./geo04.html, cit. 17. 6. 2014.
25) http://kontaminace.cenia.cz, cit. 17. 6. 2014.
26) www.geodis.cz, cit. 17. 6. 2014.
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a zobrazujicich radara (Gojda - John 2009, Parcak 2009). V CR dlouhodobé funguje
spolegnost Gisat, s. . 0.,2” ktera nabizi prodej véech komer&né dostupnych druzicovych
dat a téZ pFehled o aktudInim stavu v oblasti tzv. délkového prizkumu Zemé (digitalné
zvefejfiované Gisatovské novinky). Druzicové snimky je mozno objednévat také prostied-
nictvim spole&nosti ArcData Praha.?®

Archeologicky vyzkum historickych zahrad a parka (pfip. lesnich obor) je u nas na
samém pocatku rozvoje. Presto se alesponi v jednom z dosavadnich projektd uplatnilo
vyuziti potencidlu dalkového prazkumu, konkrétné letecké fotografie. V ramci projektu
dokumentace a mapovani reliktd zahradnich a architektonickych Gprav zameckého parku
Valeg (okr. Karlovy Vary) v jeho diachronickém vyvoji bylo v roce 2004 provedeno cilené
letecké snimkovani. Uskute¢nilo se za podminek, které potenciél z ruky porizovanych
snimkd z malé vysky v pripadé daného typu pamatky optimalizovaly. Série fotografii byla
exponovana v idedlni situaci na prelomu zimy a jara, v dobé odtavéani snéhové pokryvky,
kdy se vyborné uplatnil efekt stinovych a snéznych priznaki. Projevilo se to velmi dobie
na zvyraznéni v terénu dodnes vice ¢i méné patrnych liniovych i plosnych depresi a vy-
vy$enin antropogenniho pavodu, které mohly byt rektifikovany, zaneseny do historickych
map a plant a nasledné s nimi konfrontovany. Tato zkusenost nés vede k presvédcent,
7e zejména Sikmé letecké fotografovani historickych zahrad pofizované za ideélnich pod-
minek (specifickd ¢st roku, pFitomnost tenké snéhové pokryvky terénniho reliéfu, po-
tfebna svételnost, mala vyska) maze vyznamnym zplsobem obohatit jak poznéni jejich
soucasného stavu, tak i rekonstrukei jejich diachronnich podob.

Nejslibnéjsi metodou, ktera v posledni dobé zacind dominovat v oblasti jak bodové,
tak predevsim velkoplo$né trojrozmérné dokumentace a mapovani georeliéfu, resp. jeho
antropogenni slozky, je letecké laserové skenovéni (LLS) (Crutchley 2010; Gojda - John -
Starkood 2011). Z hrubych dat ziskanych touto metodou Ize vytvofit polohové a vyskové
pomeérné presny digitalni model terénu, na némz v zavislosti na pozadovaném prostorovém
rozli$eni (uréuje jej hustota bod(, jimiz je zemsky povrch zasaZen laserovymi impulzy) Ize
zachytit i velmi malé reliéfni (vy$kové) rozdily. Aplikace lidaru a vyuziti jeho potenciélu
ve vyzkumu pravéké a historické krajiny se slibné rozviji a jiz dnes je jasné, ze laserové
skenovani se drive ¢i pozdéji stane nejefektivnéjsim zplisobem prizkumu a dokumentace
kulturni/historické krajiny, resp. pozdstatkd minulych lidskych aktivit spojenych se sid-
lenim a exploataci krajiny, které jsou zachovéany v podobé antropogenniho tvaru reliéfu
(piikopy a valy pravékych hradist, mohylovéa pohiebisté, zaniklé stiedovéké a novovéké
vesnice a jejich pluzina, opusténé tézebni aredly, rybniky, komunikace, milite, polni opevné-
ni aj.). Tyto pozUstatky jsou v naprosté vétsiné piipad( zachovany v zalesnénych terénech,
v mnohem mensi mife v oteviené krajiné, ktera byla usetrena dlouhodobé praktikované
orby. Ta mé na vétsinu antropogennich pozUstatku nejvice devastujici Gcinek. Jak ovéem
dokladaji aktualni vysledky leteckého laserového snimkovani, je mozné i v zemédélsky
dlouhodobé kultivované ¢i jinak upravované bezlesé krajiné timto zpisobem detekovat

27) http://www.gisat.cz, cit. 17. 6. 2014.
28) http://arcdata.cz, cit. 17. 6. 2014.
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a dokumentovat sidelni aktivity ¢lovéka, ackoli vizualnim povrchovym prizkumem jejich
stopy neevidujeme. Vzhledem k tomu, Ze Gpravy historickych parka a zahrad probihaly
obvykle v relativné kratkém casovém Useku a obvykle se tyto arealy vyhnuly negativni-
mu Géinku orby, je pravdépodobnost zachytit starsi strukturu nebo jiz vyrazné snizené
terénni vyvySeniny a deprese pravé metodou LLS pomérné znacna. Zajimavy priklad de-
tekce reliktQ zaniklé parkové Gpravy krajiny prostiednictvim leteckého lidaru byl zjistén
na plose byvalého, dnes jiz listnatym lesem zarostlého zadmeckého parku u Breziny na
Rokycansku. Zde je dobre patrné lidarem zachycené kruhové usporadani skupiny stro-
mu s centralné umisténym stromem, které je v tomto prostoru jedinym reliktem jeho
nékdejsi parkové usporadani.

0br. 7: Digitalni terénni
model odvozeny 7 letec-
kych lidarovych dat.

Do kruhu usporddané
ovgrostlé stromy na fidce
zalesnéné plose zaniklého
novovékého anglického
parku Brezina (okres
Rokycany), jehoZ jsou
poslednim viditelngm
pozustatkem.

Pro vyzkum éeské historické krajiny ma ovSem zasadni vyznam skute¢nost, ze v ne-
davné dobé zahéjila CR tvorbu nového vyskopisného mapovéni statu. Vzhledem k ne-
dostatkiim a v nékterych ohledech i k zastaralosti a malé presnosti dosud vyuzivanych
datovych modelt ZABAGED a tzv. digitalnich modeld reliéfu dvouapilté a treti generace
bylo koncem minulého desetileti rozhodnuto vytvofit novou kvalitni geografickou da-
tovou infrastrukturu, jednotnou a standardizovanou pro celé Gzemi CR. Ta mé slouzit
potfebam armady, krizovych $tabi (modelovani p¥irodnich jevi), organd statni spravy
a Uzemni samospravy a pro mezinarodni G¢ely ve smyslu pozadavka evropské smérnice
INSPIRE. Dlouho oéekavané celoplodné laserové skenovani Ceské republiky bylo nedavno
zahajeno v ramci projektu Ceského G¥adu zemémétického a katastralntho (CUZK), Minis-
terstva obrany CR a Ministerstva zemédélstvi CR (Brdzdil 2009); lidarové snimky ve for-
mé DMR - zatim pouze v omezeném rozliseni tzv. 4. generace vyskopisu CR - je mozné
objednat u CUZK. Podle vieho je ziejmé, 7e ke zptistupnéni prvni série snimkii s vyjrazné
vy$$im rozlidenim (tzv. 5. generace) dojde brzy.
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0br. 8: Priklad vyhodnoceni sSikmého leteckého snimku &dsti zdmecké zahrady ve Val¢i. Foto M. Gojda,
oyhodnoceni J. Pechood, (Pechovd 2005).

0br. 9: Leteckd
fotografie a zaniklé
komponenty
novovéké krajiny.
Rybriany (okr. Louny),
diky porostovgm
priznakdm zoiditel-
nénd cesta lemovand
dvéma rfadami
stromd (aleji). Jeji
zobrazeni se nachdzi
na prislusném fisté

1. vojenského mapo-
vdni (posl. tretina

18. stol.).

(Foto M. Gojda)
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0br. 10: DigitéIni

terénni model odvozeny

7 leteckych lidarovgch dat.
Rada paralelnich zéhond
zaniklého policka prav-
dépodobné novovékého
stdri (Libochovany, okres
Litoméfice).

5.2 Povrchovy priizkum

Povrchovy prizkum se v nasich podminkéch orientuje predevsim na plochy poli a na
lesni celky. Pro tato prostiedi byly vypracovany samostatné metodiky (Cerng 1979; Kuna
1994) a souhrnné byla tato problematika shrnuta v publikaci Nedestruktivni archeologie
(Kuna et al. 2004). Pro historické zahrady a parky nebude mozno pIné postupovat podle
téchto metodik, na druhou stranu je nelze zcela opominout a je nutno z nich vychazet.

Orané plochy jsou v historickych zahradach a parcich plosné omezené a vétsinou jsou
reprezentovany ruc¢né rytymi zahony, kde dochazi k malému narusovani podpovrcho-
vych souborl. Povrchovy sbér Ize aplikovat na dalsich plochach bez vegetace, jako jsou
napiiklad povrchy nezpevnénych cest, vyvraty, erozni ryhy, stérkové lavice a naplavené

VIV s

povrchy bez vegetace v ficnich a potoénich nivach. Povrchovy sbér v lu¢nich porostech
je nejvyhodnéjsi provadét pfi co nejnizsi vegetaci. Pozornost se zaméruje na nerovnosti
terénu, drobné plochy bez vegetace a krtiny.

Kromé nalezd historického vybaveni zahrady (fragmenty kamennych lavic, soch, kera-
miky apod.) je nutné registrovat i pfitomnost stavebniho materialu, dlazdénych povrchd
¢i odlignosti ve slozeni pady.

Pri pozorovani v zahradé se Ize setkat s jevy, které jsou blize popsany v kapitole o dal-
kovém prizkumu. MiiZe se jednat o projevy vitality rostlin nad zasypanymi prohlubnémi ¢i
naopak nad zaniklymi stavebnimi konstrukcemi. Déle Ize pozorovat za urcitych podminek
zvyraznéni modelace terénu stiny ¢i snéhem. Tato pozorovani |ze provadét za urcitych
podminek napfiklad z protilehlého svahu, ze staveb umisténych v parku, z pFistavenych
vysokozdviznych plosin... Pfestoze tato pozorovani nebudou tvorit hlavni napli prazkumd,
je nutno mit tuto moznost na paméti a pii vhodnych prilezitostech je vyzkouset.

Druhova skladba jednotlivych ¢asti lu¢nich porostt maze indikovat rizné vyuziti. V roce
2006 probéhl pobliz Lu¢ni boudy v Krkonosich prirodovédny vyzkum zaniklé tzv. ,travni
zahrady". Travni zahrady byly zfizovany pobliz horskych bud a specialnimi postupy (hno-
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jeni, zavlazovani) bylo dosahovano upraveni mistnich podminek pro rdst travy. Tim doslo
ke zkvalitnéni travniho porostu a jeho vy$$im vynosim. Travni zahrada u Lu¢ni boudy
byla vybrana z nékolika diivodd. Vznik Lu¢ni boudy je kladen do 2. poloviny 16. stoleti.
O travni zahradé je prvni pisemna zminka z roku 1778, ale uvazuje se o néjaké hnojené
plose pobliz boudy jiz v 17. stoleti. Od konce 18. stoleti existuji zaznamy o vegetaci v bliz-
kém okoli a jeho hospodaiském vyuziti. Hranice mezi hnojenou a nehnojenou ¢asti byla
dlouhodobé stabilizovana. Tato zahrada byla vyuzivana miniméalné po dvé stoleti. Posledni
sklizeni probéhla v roce 1944. Rozsah travni zahrady je zobrazen na historickych mapéch
a v terénu je vyznacen meznimi kameny. Plocha zaniklé travni zahrada se odliSuje svymi
25 zjisténymi druhy cévnatych rostlin, mezi nimiz je vyrazné pocetné zastoupena metli-
ce trsnata (Deschampsia cespitosa) a metli¢ka kfivolaké (Avenella flexuosa), od okolniho
porostu, kde dominuje smilka tuha (Nardus stricta) (Hdjkovd — Semelovd 2009; Seme-
lovd - Hejcman - Hartmanood - Lokvenc 2007).

Pro rekonstrukci zaniklé podoby zahrady Ize vyuzit zbytka jeji pvodni vegetaéni sloz-
ky, at jiz jsou to staré stromy, solitéry Ci supersolitery, staré a krajové odridy ovocnych
stromd nebo zplanélé péstované rostliny. Zde je pochopitelné jiz nutna spoluprace s pii-
slusnymi specialisty - s geobotaniky, botaniky, pomology.

Soucasti historickych zahrad a parkd jsou také vodni toky a vodni plochy. | zde Ize
najit soucasti jejich zaniklého hmotného vybaveni. Proto je vhodné vénovat pozornost
i témto plocham, byt je ,béZny“ povrchovy prizkum vétsinou nevyhledava. Briehy hlub-
sich vodnich ploch a vodnich tokd Ize prohlédnout z ¢lunu. Ostatni plochy lze fyzicky
projit pochopitelné s patfiénym vybavenim, jako jsou gumové holinky, brodici boty nebo
rybarské prsacky. Pri postupu korytem vodniho toku je nutné postupovat proti proudu,
aby zakalena voda odtékala za zdda pozorovatele a neznehodnocovala vyhled. Pri prizku-
mu v okoli vodnich ploch a na nich Ize doporudéit pouzivani polarizacnich bryli. Tyto bryle
odstranuji oslnéni od vodni hladiny, a umoznuji tedy kvalitnéjsi pozorovani.

V mistech vodnich ploch Ize o¢ekavat doklady pavodnich opevnéni biehti nebo zbytkd
kal, které nesly zaniklé mosty, mola ¢i jiné drobné stavby. Zde je nutna dokumentace
spojené s dendrochronologickym datovanim kald (je-li moznd). Pfi zaméru odbahiiovani
nadrze Ize doporudit prizkum detektorem kovi. Na dnech vodnich ploch nelze vylou-
¢it ani nalez potopenych plavidel ¢i jejich ¢asti. Do breht mohou byt vydstény kanaly
rozvéadéjici vodu po zahradé nebo odvodiujici historické kanaly. Ve zdech zpevnuijicich
brehy Ize nalézt letopocty Ci népisy vztahujici se k dobé budovani nebo oprav. V kory-
tech vodnich tokd se mohou objevit doklady mobiliaie zahrady. U Kuksu byl vyzvednut
z tecisté Labe fragment Braunovy sochy. Tato socha byla prenesena z Nového lesa do
kukského tdoli, kde ji zni¢ila povoden (Wagner 1937). Dale Ize v korytech predpokladat
nalezy Casti zaniklych mostd nebo trosek budov, které staly na brehu a zfitily se zCasti
nebo zcela do vodniho koryta.

V historickych zahradach a parcich se mazeme setkat s Gtvary, které vznikly pred
zalozenim zahrady. Jsou to napiiklad doklady opevnéni riizného staii (valy, pFikopy) i
stopy po tézbé surovin (sejpy). Dale mizeme oéekévat stopy zaniklych sidel a jejich hos-
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podarského zazemi s prislusnou komunikaéni siti.

Viyhledéavani a dokumentace terénnich reliktd bude pravdépodobné ¢asto vyuzivanou
Césti nedestruktivniho priizkumu, nebot takto lze prostorové identifikovat zaniklé stavby,
které dotvérely podobu zahrady, jak to doklada napfiklad studie o zanikajicim lesoparku
Prasivice u Nalzovskych Hor (Tuma - Zelinkovd 2011).

Dokumentace terénnich reliktd pomoci vrstevnicovych pland, ziskanych na zakladé
podrobné plosné nivelace, ustoupi pravdépodobné brzy do pozadi v pripadé, ze budou
k dispozici kvalitni vystupy s leteckého 3D scanneru. Na druhou stranou bude i nadale
nutno zamérovat napriklad koruny zaniklych zdi ¢i dlazdéné povrchy, které nevystupuji
nad Groven okolniho terénu, a letecky 3D scanner je tudiz nezachyti.

s v

V terénu je nutno pocitat s relikty zdi ohranicujici zahradu ¢i néjakou jeji ¢ast. Zvlast-
nim druhem vymezeni historické zahrady je Utvar oznacovany jako ha-ha, coz je piikop
nahrazujici oploceni. Tento Gtvar umoziioval neruseny vyhled do okolni krajiny, ale zne-
moznoval vnikani divoké zvére do parku.

0br. 11: Piikop ha-ha v zémeckém parku u Kaéiny. (Foto L. Kfesadlovd)

Zaniklé seky cestni sité |ze sledovat v terénu vizuaIné pomoci terénnich nerovnosti
(terasy, naspy, Gvozy, strouhy kolem cest k odvodu destové vody), diky zachovanym tech-
nickym stavbam (schodisté, opérné zidky) nebo na plochach bez vegetace diky stopam po
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Stétu, Stérkovité primési i stopam po dlazdéni povrchu. V Rakousku jsou dokumentovény
fezy historickymi cestami, pficemz je popisovana mocnost jednotlivych konstrukénich
vrsteyv, jejich struktura a slozeni doplnéné o zrnitostni analyzy (Drexel 2006; Halfmann
2006). Méné &astym pipadem jsou archeologizované stopy konéspieznych drah, zeleznic-
nich vlecek, zelezni¢nich drah ¢i tramvajovych trati. K témto dopravnim stavbam existuji
archivni prameny, a proto neni problém s jejich lokalizaci a interpretaci terénnich Gtvard,
které jsou zastoupeny zarezy, ndspy a odiezy a jsou doprovazené opérnymi zdmi, mosty
a propustmi. Dochovano muze byt Stérkové loze. PYi prizkumu detektory kovi lze ode-
kéavat nalezy Sroubd, matek a pridrznic kolejnic.

oy i

Obr. 12: Nésep zaniklé Zelezniéni vlecky v pravé édsti obrazku v zdmeckém parku ve Veseli nad Moravou.
(Foto L. Kfesadlovd)

V historickych zahradach a parcich byly nékteré plochy vyélenény pro péstovani spor-
td jiz v dobé svého zalozeni. Nékteré z nich nezanechaly archeologizované stopy. Napfi-
klad v kromérizské Kvétné zahradé existuje misto oznacené jako ,Kuzelna®, kde se podle
grafickych rytin z konce 17. stoleti skutecné hraly kuzelky. Ty byly postaveny uprostied
prostoru vymezeného vysokymi stithanymi sténami pfimo na mlatovou Gpravu povrchu
a tato Cinnost po sobé nezanechala stopy, které by mohly byt zjistény archeologickymi
metodami. Podobné archeologicky nedoloZitelnymi aktivitami mohou byt stopy po dal-
Sich hrach jako je kriket nebo golf.
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0br. 13: Hra kuZelky
0 KuZelné v kromé-
rigské Kvétné
zahradé na rytiné

Z konce 17. stoleti.
(Zatloukal ed. 2008).

o= R o

0br. 14: Soudasny stav Kugelny v kroméfizské Koétné zahradé. (Foto L. Kfesadlood)

Podobné velmi mélo archeologicky dolozitelné jsou prostory urcené pro jizdu na koni.
V Holesové existuje ovalna plocha vymezena nizkym valem, kde se konaly jezdecké zavody.
Naproti tomu ,cviény okruh pro jizdu na koni, ktery mél v Branitz Hermann von Piickler,
bychom archeologicky nedolozili. Pi detektorovém prazkumu mohou sice byt nalezeny
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06br. 15: Misto zaniklého tenisového kurtu v Rdjci nad Svitavou. (Foto J. Jandl)

ztracené podkovy ¢i ztracené soudasti jezdecké vystroje, ale ty mohou byt pozlistatkem
pouze jednoréazové aktivity.

Mezi zaliby $lechty patfila stielba. V rovinatém terénu méizeme v prostoru ,strelnice®
oCekavat val, pred néjz byl umistén teré. V ¢lenitém Gzemi se stiilelo proti svahu, nebo
strelnice mohla byt umisténa v néjakém ,amfiteatru®. Pfi prazkumy detektory kova by
mél byt nalezen soubor projektild.

V prvni poloviné 20. stoleti byly umistovany do historickych parkd bazény na koupani.
Ty jsou bud' dodnes dochované (Vale&) nebo zcela zanikly (Hofovice). Zaniklé bazény se
mohou v terénu projevovat jako konkavni Gtvary po okraji se stopami opevnéni brehu,
popripadé vitalngjsi vegetaci na plose zaniklého bazénu.

Dalsi sportovni aktivitou péstovanou v prvni poloviné 20. stoleti je tenis. Hristé pro
tenis se maze projevovat jako vodorovna plocha.

V blizkosti bazéni a kurtd stavaly mensi dievéné stavby — prevlékarny. Ty z valné Casti
zanikly. Mohou se projevovat vyrovnanou plochou, na které |ze ocekévat stopy po pode-
zdivce. V blizkém okoli mohou byt identifikovany stopy po pfistupovych komunikacich
(cesty, chodniky, schody, opérné zidky).

Do zahrad mohly byt umistovany objekty, které slouzily k realizaci zalib a ¢innosti
majiteld prilehlych zamka. V Bychorech u Kolina si nechal v roce 1865 postavit vyznam-
ny ¢esky narodohospodar Frantisek Xaverius Horsky z Horkysfeldu zamek a v prilehlém
parku zaloZil chov pstruhti (Matousek 2010, 92).
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Historické zahrady byly téz vyuzivany k pohibivani oblibenych zvitat a vyjimeéné i lidi
na urcenych vymezenych plochach. Malo znamymi funeralnimi areély v zahradéch jsou
pohtebisté psti. Nalezneme je napiiklad v zameckém parku ve Zdénicich, v Kungtaté nebo
v dolnorakouském Riegsburgu. Hroby psti u hradu Bitova byly ohraniceny pouze ketiky
buxust. Po druhé svétové vélce se o tuto vysadbu nikdo nestaral a pohfebisté zaniklo
(Stuchlikood - Stuchlik 1999).

Regulérni pohiby prevazné zakladatell zahrad a parki se odehrévaly vétsinou v sa-
mostatnych stavbach, s jejichz identifikaci dnes neni problém. Napfiklad Hermann von
Plckler je pohreben v zahradé v Branitz na ostrové v pyramidé.

Pravdépodobné ojedinélym pripadem bude masovy hrob z konce 2. svétové valky
v zdmeckém parku ve Vizovicich. V noci z 1. na 2. kvétna 1945 zavrazdili na vizovickém
zamku clenové jednotek SS sedm lidi. 15. kvétna 1945 bylo na konci aleje v zdmecké
zahradé v misté, které pripominalo strelecky zékop, zjisténo, Ze se zde zemé propada.
Po odstranéni pady byli nalezeni pohibeni lidé. Tyto obéti pak byly na stejném misté (?)
uloZeny do hromadného hrobu (Cifek 2010, 93-94, obr. dole na s. 118).

Shrneme-li dosavadni poznatky o pohibivéni v prostoru parkd v obdobi jejich existence,
tak mazeme fici, Ze je zde vysoké pravdépodobnost nalezd pohibi oblibenych zvitat (psi,
koné?) majiteld zahrady pievazné z obdobi od 2. poloviny 19. do 1. poloviny 20. stoleti.
Tyto hroby se mohou vyznacovat nizkym rovem nebo nahrobnim kamenem se jménem
a datem dmrti uhynulého zvirete. Hrob mohl byt oznacen pouze drevénym kiizkem ¢i
kefem, a pak je jeho prostorové identifikace na zékladé povrchového prizkumu v pod-
staté vyloucena. Regulérni lidské pohtby byvaji ulozeny do specialnich staveb, které jsou
zachovény a s jejich prostorovou identifikaci a interpretaci neni problém. Dal$i moznost
nélezu lidskych ostatka je u lokalit, kde v misté sidlily represivni nebo vojenské jednotky
totalitnich rezimd. Miru pravdépodobnosti nalezu pohib at lidskych i zvitecich je mozno
odvodit z precizniho archivniho prizkumu zahrady a prilehlého $lechtického sidla.

Poskozeni stavebnich objektd pFi osvobozovacich bojich na konci druhé svétové valky
se nevyhnulo ani historickym pamatkam. Tyto véle¢né $kody jsou na stavebnich objektech
zapraveny, ale v reliéfu zahrad lze jesté nalézt kratery po explodované munici. V piipadé
nalezu zbrani a munice je nutno tuto skute¢nost oznamit Policii Ceské republiky. Jestlize
se na dot¢eném Gzemi odivodnéné predpoklada vyskyt nevybuchlé munice z druhé své-
tové valky, je nutné pred zahajenim terénnich praci zajistit pyrotechnicky prézkum, ktery
provadéji specializované organizace s povolenim k provadéni této ¢innosti.

Pritomnost podzemnich prostor maze byt indikovana propady rizného prdméru nebo
drobnymi otvory. Drobné otvory do prdméru cca 10 cm v cestach kroméfizské Kvétné za-
hrady indikuji poskozené klenby nebo prolomené kryci desky reviznich otvord. Na druhou
stranu tyto otvory mohou byt i otvory do zvifecich nor, a proto je vhodné tyto otvory
prohlédnout primyslovym endoskopem, nejlépe s moznosti digitalniho zaznamu obrazu,
ktery bude nasledné archivovan. Dal$i moznosti je propad rozsifit a fyzicky ovéfit pricin
jeho vzniku. Pri dokumentaci podzemnich prostor je nutné disledné doporudit respekto-
vani bezpeénostnich smérnic pro speleologickou ¢innost v oblastech bezpeénosti pohybu,
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osobniho vybaveni Géastnikd a zajisténi akce jak po strance technické, tak i personalni.
Dokumentace podzemnich prostor (kanaly, $toly) bude vychazet v pievazné mie z me-
todiky speleologického mapovéni (Hromas - Weigel 1997).

06r. 16: Drobng otvor v cesté mezi
Jahodovygmi kopecky v kromérizské
Koétné zahradé indikuje poruchu

v trase historického kandlu. Dvoumet-
rovd trasirka dokazuje, Ze dno dutého
prostoru se nachdzi' 1,10 m pod drooni

cesty. (Foto J. Jandl)

0br. 17: Pricinou vzniku
poruchy v cesté mezi
Jahodovgmi kopecky

0 kromérizské Kvétné
zahradé bylo prolomeni
piskovcové desky prekry-
vajici revizni otvor. (Foto
J. Jandl)
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5.3 Geofyzikalni prospekce v arealech historickych zahrad a parki

Geofyzikalni prizkum méa v ¢eské archeologii dlouholetou tradici. Sidlistni a fune-
ralni lokality rdzného charakteru jsou objektem z&jmu archeogeofyzika jiz pal stoleti.
A postupem casu se s vysledky geofyzikalnich prizkum( miizeme setkat ¢im dal ¢astéji.
Hlavnimi vyhodami geofyzikalnich prospekénich metod jsou kromé jejich nedestruktivni-
ho charakteru predevsim nizké finan¢ni a personalni naklady, jakoz i rychlost, se kterou
jsou schopny ziskat, zpracovat, vyhodnotit a zprostredkovat namérené Gdaje. Za pomoci
neustéale se rozvijejicich technologii a postupl geofyzikéIniho prazkumu jsou informace
o archeologickych lokalitach stéale detailnéjsi a komplexnéjsi. Na zakladé vysledka geofy-
zikalnich méreni si mizeme vytvorit predstavu o rozsahu jednotlivych nalezist, sledovat
tvar a fyzikélni vlastnosti jednotlivych objektd i indikovat stav naruseni lokalit, coz pred-
stavuje vyrazny piinos pro jejich pamatkovou péci.

Navzdory konstatovani, 7e geofyzikalni prospekee je dnes v Ceské republice jiz neod-
myslitelnou soudasti kazdého vétsiho archeologického vyzkumu, stéle plati, Ze v arealech
historickych zahrad a parkd byly geofyzikéIni metody aplikovany az v poslednich letech,
a to pouze v omezené mite. Geofyzikalni prizkumy, hlavné geoelektrické odporové mérent,
byly provedeny napfiklad v arealu Nového lesa u Kuksu (Dohnal - Jané - Knéz - Vilhelm -
Zima 2003). Prvni systematicky geofyzikélni prizkum, spojeny s cilenym archeologickym
ovérovanim objevenych struktur, uskuteénil v letech 2001 a 2002 A. Majer v zahradach
klastera Zlata koruna. Vyuzity zde byly magnetometrie a geoelektrické odporové méreni
(Havlice 2007). Kombinace rGiznych metod (DEMP, VES, GPR) byla Gspé$né vyuzita v roce
2002 pfi prospekcich v zameckém parku ve Vrchotovych Janovicich (Bachraty — Glisni-
kovd 2012; Glisnikood 2008, 19, 20) a v roce 2006 v prostranstvi Valdstejnovy zahrady
v Ji¢iné-Libosadé (Janco 2009, 366). Posledni velkoplo$ny priizkum byl uskute¢nén v roce
2009 v prostorach Kvétné zahrady v Kromérizi. Pti hledani zaniklych architektonickych
objektl a historickych rozvodu vody tu byla provedena magnetometricka a georadaro-
va méfeni (Mifo 2009a; Mifo 2009 6). O moznostech vyuziti archeogeofyziky v zahradni
archeologii jsme podrobnéji informovani z odbornych publikaci, které dokladaji Siroké
vyuzivani nedestruktivnich prospekénich metod predevsim v zapadni Evropé (napt. Aspi-
nall - Pocock 1995; FaBbinder 1999; Locock 2005; Parkyn 2010; Tronicke - Liick 2011;
Wheeler - Aspinall - Walker 2007).

Princip geofyzikalnich metod prizkumu Zemé je zalozeny na sledovani zmén urcitych
fyzikalnich veli¢in v daném prostoru. Pdvodné byly vyvinuty pro studium geologickych
struktur, nicméné zahy byly testovany a aplikovany i v archeologii. Vznikla tak skupina
metod zamérenych na prostor tésné pod povrchem Zemé, tedy do mist, kde se nachazi
velka ¢ast pozistatkd minulych antropogennich ¢innosti. Geofyzikalni metody mizeme
rozdélit podle fyzikalniho principu, charakteru sledovaného fyzikéIniho pole a zpisobd
méreni do nékolika skupin. Patii sem predevsim magnetometrie, geoelektrické metody,
gravimetrie, seismika, termometrie a radionuklidové metody (Kfiodnek 2004; Mares 1990).
Ne vechny je ale mozné pInohodnotné vyuzit pii zkoumani historickych zahrad a parka.
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Nasi pozornost si proto zaslouzi predevsim prvni tfi jmenované metody, pro jejichz prak-
tické uplatnéni nabizi prostor historickych zahrad a parkd siroké pole pasobnosti.

1. Magnetometrie

vv/s

Nejvétsi oblibé se mezi geofyzikalnimi metodami v archeologii tési metody magneto-
metrické. Z celého spektra geofyzikalnich metod byla magnetometrie jednou z prvnich
metod, ktera nasla uplatnéni v kazdodenni archeologické praxi. Predmétem jejiho zajmu
je geomagnetické pole Zemé a jeho regionalni a lokaIni poruchy, které nazyvame magne-
tické anomalie. Prizkum pomoci magnetometri umoznuje velmi rychly postup mérent,
coz se pozitivné odrazi na velkosti plochy, kterou je mozné ve srovnani s jinymi geofyzi-
kélnimi metodami prezkoumat. Efektivita dnes vyuzivanych pfistrojovych zafizeni je vyja-
drena prospektovanou plochou o rozloze cca 0,5 az 10 ha, kterou je mozno prezkoumat
v priibéhu jednoho dne. Zadna jind metoda nedokaZe postupovat v plosném a piitom
detailnim sbhéru dat tak rychle.

Davod(, proc jsou archeologické objekty pri magnetickém prizkumu pro nés viditelné,
je vice. Dulezitou roli sehravaji rozlicné ferromagnetické mineraly, jako naptiklad magnetit
a maghemit, které se nachézeji v povrchové pudé a v prabéhu ¢asu se dostavaji do vypl-
ni objektd, jako jsou napriklad rGzné prohlubné, jamy nebo zlaby. Zde vytvari strukturu,
resp. vrstvu, ktera je magnetictéjsi nez neporusena okolni pida bez ferromagnetickych
minerald (Le Borgne 1955; FaBbinder 1994). Jinou vyznamnou slozku predstavuji orga-
nické slozky ve vyplnich archeologickych objektt. Ty se totiz stavaji zdrojem potravy tak-
zvanych magnetickych bakterii, které po ukonéeni tvorby pidy v archeologickém objektu
odumiraji, pficemz po sobé zanechavaji zvysené hodnoty magnetitu, ktery je zdrojem
vy3sich magnetickych hodnot (FaBbinder 1994; FaBbinder - Stanjek 1996). \ prostorach
historickych zahrad mohou zésadni roli sehravat také rizné stavebni prvky, které byly
vystaveny silnému Zzéru, jako naptiklad cihly, stfesni krytina apod. Propéleny materiél
totiz vykazuje vysoké magnetické hodnoty a v zadsadé vytvari v magnetickém poli vyraz-
né magnetické anomalie (Le Borgne 1960). Dobfe prospektovatelné mohou byt, ale také
nemagnetické nebo jen nevyrazné magnetické materialy (napt. zdéné objekty z piskovce
nebo vapence), které se mohou v magnetiété&jsim prostiedi, do kterého byly presunuty,
projevit jako negativni anomalie.

Pro intenzitu a tvar magnetické anomalie je urcujicich predevsim pét zékladnich fak-
tort: velkost, tvar, hloubka, slozeni a zachovalost zkoumané struktury. Kazdy z téchto
faktort ovliviiuje vysledek méreni rdzné. Zakladni podminkou pro interpretaci archeolo-
gické struktury je schopnost rozeznat ji na zakladé jejich fyzikalnich vlastnosti od okol-
niho prostiedi. Nejdulezitéjsi roli tady pritom nesehravaji absolutni magnetické hodnoty
jednotlivych objektd, ale jejich kontrast vici okoli.

Pri archeologické prospekci mize byt magnetometrie vyuzita takika na véech typech
lokalit - sidlistich, hradistich, hradech, pohrebistich, vyrobnich aredlech atd. Na své hra-
nice narazi na lokalitach s nevhodnymi pedologickymi a geologickymi podminkami, jako
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i v zastavénych intravilanech mést, kde jsou vysledky méreni do znaéné miry ovliviiovany
vysokomagnetickymi recentnimi zdroji, jako jsou budovy, komunikace, inzenyrské sité,
dopravni prostredky, atd. Magneticka prospekce v historickych zahradach a parcich je
schopna detekovat veskeré zaniklé objekty se zdénou konstrukci, zahloubené objekty bez
vnitini nebo vnéjsi Gpravy (riizné jamy, hluboké brazdy, piikopy nebo parcelaéni rozhrani),
plochy zaniklych umélych nebo ptirozenych vodnich nadrzi, vodovodni systémy, zaniklé
novoveké inzenyrské sité, nebo cizorodym materidlem zpevnéné nebo vytvorené komu-
nikace (cesty, chodniky, volna prostranstvi). Vyhodou magnetometrického prizkumu je
i schopnost vygenerovat plochy, na kterych byly vykonavany razné specifické cinnosti.
Muze se jednat napiiklad o stavebni préace, které po sobé zanechaly roztrouseny stavebni
materiél; plochy, které v minulosti slouzily jako odpadni areély; vyrazné stopy po sobé
muze zanechat hnojenti, do kterého se dostava doméaci odpad, mezi jingmi hlavné kera-
mické a drobné kovové artefakty. V magnetickych datech mohou byt zaznamenéna také
svédectvi o dobovém zivotnim stylu i specifickych zalibach byvalych majitelG a navstévni-
k(. Mdze se jednat napiiklad o doklady sportovni stielby nebo lovu, po kterych zlstavaji
nabojnice, dohledatelné ve formé drobnych magnetickych dipdld nebo také doklady pro
lokace spolecenskych akci, kde navstévnici zanechali ve formé odpadu drobné kovové
nebo keramické artefakty. Stopy po takovych specifickych ¢innostech byvaji ¢asto situ-
ované tésné pod povrchem a pii mechanickych Gpravéch terénu nebo i archeologickém
vyzkumu mohou byt lehce prehlédnuty. Je proto nutné s nimi dopredu pocitat a magne-
ticky prizkum v kombinaci s podrobnym detektorovym prizkumem mizou v predstihu
podat dulezité indicie pro jejich vyskyt.

objekt / metoda Magnetika | SOP,VES | DEMP GPR Gravimetrie
zanikla zahradni architektura @) © © © )
interiér stojici stavby ® e © © )
destrukéni vrstvy @ e S © ®
kanalizace, vodovody © © © © S
e s | o | o | o | o | e
jezirka, nadrze © e S © ®
zpevnéné komunikace © e S © ®
zaniklé p&siny ® ® ® @) ®
jamy po stromech, vykopy © e S ) ®
novovéké inzenyrské sité © © © © ®

Tab. 1: Vyufiti jednotlivgch geofyzikdlnich metod pri detekci struktur ocekdvangch v historickgch
zahraddch a parcich. © - metoda casto dspésnd, © - metoda je dspésnd v zdvislosti na podminkdch,
® - metoda neni vhodnd.
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2. Geoelektrické metody

Geoelektrické metody se zabyvaji sledovanim elektrického pole zemé a jeho lokalnich
nehomogenit prostrednictvim umélych nebo prirozenych geoelektrickych poli. Zahrnu-
ji nékolik rtiznych metod, které se od sebe lisi fyzikalnimi principy, zplisobem méreni
a pouZitim v praxi. Nejsnazsim rozdélenim se jevi ¢lenéni na metody stejnosmérné, elek-
tromagnetické vCetné radaru a elektrochemické, ze kterych se v archeologickém badani
v Siroké mite prosazuji predevsim prvni dvé.

Jako stejnosmérné oznacujeme ty geoelektrické metody, které zkoumaji rozlozeni elek-
trického potencidlu nebo gradientu potenciélu stejnosmérného proudu. Nejrozsirenéjsi
stejnosmérnou geoelektrickou metodou je metoda odporova. Pri sledovani horizontélnich
zmén zdénlivého mérného odporu p, hovoiime o symetrickém odporovém profilovani (SOP).
Vysledkem je plosny horizontalni fez pfedem zvolené hloubkové Grovné. Pokud sleduje-
me vertikalni zmény p,, jejichz vysledkem je pseudoprofil hodnot namérenych v riznych
hloubkovych Grovnich, hovofime o vertikalnim elektrickém sondovani (VES).

V ramci elektromagnetickych metod nachazi pii archeogeofyzikalni prospekei uplatnéni
dipdlové elektromagnetické profilovani (DEMP), a hlavné v poslednich letech se prudce
rozvijejici georadarovy (GPR) préizkum. Divodem rozmachu GPR metody je jeji aplikova-
telnost prakticky v kazdém terénu a predevsim moznost zobrazenf vysledkd piimo v ¢ase
méreni a v 3D perspektivé. Vyuzivani variabilnich typd antén pfitom umoziiuje zkoumat
podpovrchové struktury v detailnim rozli$eni v riznych hloubkéch.

V archeologii jsou geoelektrické metody hojné vyuzivany predevsim pri prizkumech
objektd s kamennou konstrukci, tj. zdénych zékladi staveb, fortifikaénich systémd, ka-
mennych prvkd hrobt a mohyl, destrukénich vrstev; dutych prostord, tj. hrobek, zaniklych
tézarskych prostord, zaniklych systém( méstské infrastruktury; a pti vhodnych podminkach
také zahloubenych objektd vypInénych cizim materidlem, tj. piikopd, sidlistnich jam, apod.
V prostorach historickych zahrad a parki najdou geoelektrické metody uplatnéni pri vy-
hledavani zaniklé zahradni architektury jakéhokoli typu. Jednotlivé metody jsou schopny
zobrazit nejen prabéh zaniklych zdi, ale priblizit i jejich hloubkovy dosah, stav a rozsah
poskozeni. Vyhodou téchto metod je, Ze nejsou vyrazné ovliviiovany okolnimi faktory,
jako jsou stojici zdiva, moderni inzenyrské sité atd. Napfiiklad georadarovou prospekci je
tak mozné v pIné mire aplikovat v interiérech staveb. Kromé zaniklych zdénych objektt
zahradni architektury, kanalizaci, vodovodnich systém( nebo zpevnénych komunikaci
nabizi opétovné predevsim podrobny georadarovy prizkum moznost detekce podpovr-
chovych vrstev z cizorodého materialu. Sledovany tak mohou byt navazky, destrukéni
vrstvy, zaniklé vodotece nebo vodni plochy véetné sledovani jejich hloubkového dosahu
a tvaru, jako i geologické podlozi. Za ideélnich, a zatim spiSe vyjimeénych podminek, je
mozné identifikovat i mista po vykacenych stromech nebo jednoduchych plytkych pro-
hlubnich. Podobné jako u magnetometrie se ale mize stat, ze vzhledem na vnéjsi faktory
(napt. nepfiznivé klimatické podminky, vysoka hladina spodni vody, pedologické prostiedi
nebo geologické stavba lokality), nebude konkrétni geofyzikalni prospekce Gspé$na. Podle
moznosti je proto nutné vyuzit jinou dostupnou metodu (tab. 1).
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3. Gravimetrie

Sporadicky byva pri archeologickém vyzkumu vyuzivana gravimetrie, ktera se zaobira
sledovanim tihového pole Zemé a rozlozeni hmot s rozdilnymi hustotami. Nevyhodou
metody je v porovnani s predeslymi pomaly postup prfi méreni jednotlivych bodd, mize
véak byt uzite¢na predevsim tam, kde jiné metody selhévaji, nebo je neni mozné aplikovat.
Uplatnéni nachazi predevsim pri vyhledavani dutych nebo zasypanych zdénych objektd,
jako jsou napriklad krypty, hrobky, sklepni prostory apod.; ddinich dél nebo jeskynnich
prostord. V ramci zahradni archeologie je gravimetrii mozné vyuzit pfi hledani riiznych
predpokladanych dutych prostord a hlavné v ramci interiér( staveb stojicich na plose
zahrad, kde je mozné identifikovat suterénni prostory (tab. 1).

Nejvétsi vyznam geofyzikalnich metod spociva predevsim ve skuteénosti, Ze jsou ne-
destruktivni. P¥i jejich uplatnéni se tak v plné mite dodrzuje Umluva o ochrané archeo-
logického dédictvi Evropy, ktera uprednostiiovani nedestruktivnich metod vyzkumu pred
destruktivnimi vyzaduje. Na rozdil od archeologie, ktera objekt svého vyzkumu nenavrat-
né znici nebo minimalné narusi, nehrozi pri geofyzice zkoumanému objektu zadné riziko.
Geofyzikalni prospekci je tak mozné opakovat, resp. postupné vyuzit rizné metody, které
se navzajem nijak neovliviuji. Pred kazdym archeologickym zadsahem do terénu je proto
zadouci, vyuzit vSechny dostupné moznosti realizace nedestruktivnich geofyzikalnich me-
tod. Na zékladé vysledkd z prospekci budeme posléze schopni Iépe naplanovat archeolo-
gické vykopové prace, které v nékterych piipadech nebude nutné realizovat v planované
mire, ale bude stadit je omezit jen na dulezité nebo problematické segmenty zajmové
oblasti. Takto Setfime finanéni vydaje, ¢as, lidské zdroje a v neposledni fadé i chranime
pamatky pred zbyte¢nymi zasahy.

Geofyzikalni prizkum je mozné realizovat pred, béhem, nebo také po ukonceni archeo-
logickych nebo jinych, do terénu zasahujicich praci. Aplikovat se miize ale také samostatné,
za Gcelem monitoringu parku ¢i zahrady, nebo zpiesiiovani poznatkd o historickém vyvoji
pamatky. Pro spravnou interpretaci dat, jako i vytyéeni dalSich nutnych kroku je pritom
extrémné dulezitd komunikace mezi geofyzikem na jedné strané a spravcem zahrady ¢i
parku a pamatkaiem nebo archeologem na strané druhé.

Postup pfri geofyzikaInim méreni je nasledovny:

1. Pfiprava:

- sumarizace dosavadnich archeologickych poznatkd o lokalité;

- obsahnuti informaci o pedologickych a geologickych podminkéch na lokalité;

~ zjisténi soudasného stavu prostiedi na lokalité a v blizkém okoli (pokryv, reliéf, ru-
$ivé prvky);

- presné stanoveni cill planovaného geofyzikalniho prizkumu a vybér vhodné me-
tody.
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2. Méreni a zpracovani dat:

- vybér vhodné metodiky prazkumu;
- vytyceni zajmové plochy;

- provedeni terénnich mérentf;

- zpracovani dat a jejich vyhodnoceni.

3. Vyuiiti vysledka:

- grafické vystupy a textové popisy, véetné propojeni vysledkd s dal$imi metodami
archeologického prizkumu a historickymi plany;

- interpretace vysledkg;

- néavrh dalsiho postupu pfi obnové nebo zkoumani lokality;

- prezentace vysledk( prospekce pro odbornou a laickou verejnost nebo pro Gcely
pamatkové péce.

Nejlepsi prehled o moznostech a Uskalich geofyzikalni prospekce v historickych za-
hradach a parcich nabizeji konkrétni pfiklady z terénniho méreni. Jednoznac¢né z nich
vyplyva, ze k jednotlivym lokalitdm je nutné pristupovat individualné a vypovidaci hod-
nota vysledkd maze byt pri poutziti stejnych metod rGzna. Hned nékolik piipadu, kdy
geofyzikalni prizkum neposkytl oéekavané vysledky, mizeme uvést z Velké Britanie, kde
ma vyuzivani archeogeofyzikalni prospekce v historickych zahradach a parcich nejdelsi
tradici. Z4dné objekty, kromé drobnych metalickych predmétd, se napiiklad nepodafilo
lokalizovat pomoci elektrického odporového méreni a magnetometrie na lokalité Castle
Bromwich (Hall - Bust Garden) (Aspinall - Pocock 1995). Jenom recentni struktury za-
znamenalo velkoplosné elektrické odporové méreni v prostoru zahrady lokality Worcester
(Hanbury Hall). Nasledny archeologicky vyzkum tu pfitom poté doloZil dobfe dochované
zahony a cihlové zdi (Locock 2005, 56).

Nékdy maze dojit také k chybné interpretaci zaznamenanych struktur. Na lokalité Aber-
glasney (Cloister Garden) bylo s pomoci elektrického odporového mékeni objeveno nékolik
anomalii, které byly interpretovéany jako zaniklé chodniky, dlazdéné plochy, potencionalni
zéhony a aleje. Velkoplosny archeologicky vyzkum ale dané objekty z velké ¢asti nedolozil
(Locock 2005, 54). Lokalizované struktury tedy nebyly interpretovany spravné. Podobné
situace je znama také z lokality Newport (Tredegar House — Orangery Garden). Na velké
plose tu bylo provedeno geoelektrické odporové profilovani. Struktury, které byly inter-
pretovany jako zahony a komunikace z 18. stoleti, se po archeologické exkavaci ukazaly
jako recentni drenazni systémy. Ocekavané objekty se nachazely hloubéji, a nebyly pfi
prizkumu viibec detekovany (Locock 2005, 54).

Nastésti, pripadt kdy byly zaniklé zahradni struktury Gspésné lokalizovany, mame k dis-
pozici vic. Nejéastéji byva geofyzikalni prospekce nasazovana za Géelem lokalizace zaniklé
zahradni architektury. Nékolik, vétsinou linearnich a ovélnich anomalii, z nichz nékteré
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bylo mozné na zakladé porovnani s barokni vedutou ztotoznit se zahradnimi objekty, bylo
magnetometrickou prospekci a geoelektrickou odporovou metodou zachyceno v opat-
ské zahradé klastera Zlata koruna. Naslednou exkavaci byla prozkoumana jedna zdéna
stavba z lomového kamene a cihel (Haolice 2007, 155). Jako zaklady zaniklych sklenikd
muzou byt interpretovéany linearni anomalie zaznamenané pri magnetickém prizkumu
na ploe byvalého zahradnictvi v prostorach Kvétné zahrady v Kromékizi (Mifo 2009a,
16, obr. 11). Zdéné budova, relikty cihlovych zahradnich staveb a r(izné délici zdi byly
objeveny také pti geoelektrickém odporovém méreni v historické zahradé Alford Manor
House na lokalité Lincolnshire (Clark — Garner-Lahire 2010) a podetnych dalSich lokali-
tach predevsim v Anglii a Némecku.

K Casto detekovanym strukturam patii komunikace. Systém zaniklych cest byl podrobné
monitorovan pomoci geoelektrického odporového profilovani a magnetickym prizkumem
viktorianského méstského parku v Pudsey (Parkyn 2010, 165-167, obr. 7-10). Magne-
tometricky byly lokalizovany také komunikace ve viktorianské a edwardovské zahradé
na lokalité Wolverhampton (Bantock Park) (Locock 2005, 56). Pomoci geoelektrickych
odporovych metod byly zase zkoumény chodniky z lokality Lincolnshire (Alford Manor
House) (Clark - Garner-Lahire 2010).

N 30.00
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0br. 18: Vigsledek geomagnetickych
méreni v pozdné viktoridnském méstském
parku o Pudsey. (Parkyn 2010)

K béznym objektlim zahradni archeologie patfi zaniklé zahony a aleje. S ohledem na
nevyrazny charakter tohoto typu objektd je predpoklad, ze se v geofyzikalnich datech
nijak neprojevi. Za ideélnich podminek je vsak mozné je lokalizovat. Pomoci magnetické-
ho prézkumu byly napfiklad na lokalité Wolverhampton (Bantock Park) objeveny zaniklé
zahony (Locock 2005, 56) a na lokalité Radley - Barrow Hills jamy po vysadbé strom(
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06r. 19: Grafické
zndzornéni
vysledka magne-
tometrického
meéreni v prostoru
zaniklého zahrad-
nictoi a areélu
Koétné zahrady

0 Kromérizi.

(Mifo 2009)

(Cole - David - Linford - Linford — Payne 1997). Kombinaci magnetometrie, geoelektric-
kych odporovych méreni a starsich nakrest lokality byly identifikovany a presné lokalizo-
vany zaniklé z&hony v parku Pudsey (Parkyn 2010, 165-167, obr. 4-6). Za zaniklé zéhony
a potencionalné také staré vykopy pro stromy jsou povazovéany také nékteré ze struktur
lokalizovanych pomoci geoelektrického odporového méfent v Lincolnshire (Alford Manor
House) (Clark - Garner-Lahire 2010).

Obrovsky potencial geofyziky spoéiva v hledani zaniklych vodnich nadrzi a jezirek.
Vrstvy a zanesené terénni deprese, které byly identifikovany jako zaniklé rybniky, byly
pomoci georadaru objeveny napfiklad v renesancni zahradé ze 17. stoleti na lokalité Mil-
de (Moe - Hufthammer - Indrelid - Salvesen 2006, 241, 242, obr. 12, 13). Kombinace
rGznych aplikaci elektromagnetickych metod (DEMP, GPR, VES) byla Gispé$né vyuZita pfi
hodnoceni stavu a konstrukce hrazi na vodnim systému tvoreném nékolika umélymi nadr-
7emi v zameckém parku ve Vrchotovych Janovicich (Glisnikood 2008, 19, 20; Bachraty -
Glisnikood 2012). Geofyzikalnim prizkumem byl zjistén i objekt, ktery byl p¥i nasledném
archeologickém vyzkumu oznacen za potencionalni pozlstatek zahradni fontany klastera
Zlaté koruna (Haofice 2007, 157, 159).

Bézné byvaiji pri geofyzikalnich prizkumech detekovany velkoplo$né anomalie, které
predstavuji rizné podpovrchové vrstvy. V renesancni zahradé ze 17. stoleti v Milde loka-
lizoval georadarovy prizkum v hloubce 30 cm pod povrchem vrstvu vytvorenou pri za-
kladani zahrady (Moe — Hufthammer - Indrelid - Salvesen 2006, 238, 239, obr. 9¢, 10).
Jako vrstva z volné loZenych velkych kamend, které zrejmé slouzily k zpevnéni povrchu
terasy, byla po archeologickém vyzkumu vyhodnocena jedna z deseti anomalii zjisténych
v zahradé jizné od klastera Zlat4 koruna (Haolice 2007, 158, 159). Na pomérné nehomo-
genni rozlozeni rGznorodych materialt na zkoumané plose poukazuji i vysledky magnetic-
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0br. 20: Magnetometrické méfeni v kroméfizské Kvétné zahradé. (Foto J. Jandl)
kého prazkumu z Kvétné zahrady v Kromérizi. Dobre viditelny je kontrast mezi intenzivné
a méné vyuzivanou Casti zahradniho arealu. Da se predpokladat, ze zde byly zazname-
nany plochy vyuzivané prevazné jenom jako zahrada, a plocha, na které se koncentruje
rozptyleny stavebni material, jenz sem byl pfemistén pfi terénnich Gpravach, nebo svédci
o zaniklé zahradnf architekture na daném misté (Mifo 2009a, 16-21, obr. 10-15).

Casto byvaji pfi geofyzikalnich akcich identifikovany i riizné inZenyrské sité a vodo-
vody. Z vétsi Casti se jedna o vedlejsi produkt provadénych prospekci. Existuje ale také
mnozstvi piipadd, kdy byly tyto objekty vyhledavany intencionalné. Za véechny mizeme
zminit napriklad georadarovy priizkum systému vodovodnich rozvodd v Kvétné zahradé
v Kromé¥izi (Mifo 2009 b).

Uvedené priklady ndzorné dokazuji Siroké moznosti vyuziti geofyziky pfi poznava-
ni historickych zahrad a parkd. Objevené struktury poukazuji na historii mista a daji
se adekvatné vyuzit pri revitalizaci zahrady. Je mozné je zakomponovat do stavebnich
Gprav, nebo prezentovat pomoci informacénich produktd. Spravnou kombinaci rdznych
geofyzikalnich metod jsme pfi vhodnych podminkéach schopni zaznamenat témér vsech-
ny struktury, na které se pfi svych vyzkumech koncentruje také archeologické badani.
Je v8ak nutné zdUraznit, Ze geofyzikaIni prizkum nemdze archeologicky terénni vyzkum
nahradit. GeofyzikaIni prizkum nemusi vzdy prinést presné a jednoznaéné informace.
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Je proto tieba si uvédomovat jeho limity. Vysledek kazdého mérfeni totiz ovliviuji riz-
né vnéjsi okolnosti, jako jsou napiiklad mocnost, typ a homogenita padniho horizontu,
charakter pldnich procest, geologicka stavba, Clenitost reliéfu, vodny rezim a hladina
spodni vody, nebo pritomnost recentnich objektd na lokalité. Mize se proto stét, ze
jednotlivé geofyzikaIni metody pri odhalovani archeologickych struktur selzou. Jenom
na zékladé geofyziky by proto nikdy nemélo byt ucinéno konec¢né rozhodnuti tykajici se
predevsim stavebnich Gprav, a alespori v minimalni mife by mél byt vysledek prospekce
vzdy ovéren také archeologicky. Na strané druhé mdzeme jenom viele doporucit vyu-
zivani geofyzikalnich postupl pred kazdym terénnim zasahem véetné archeologického
vyzkumu. Uziteéné mohou byt ale také i po provedeni archeologickych praci, kdy je moz-
no vyuzit p¥i zjistovani rozsahu objevenych archeologickych objektd. Zakladnim cilem
geofyzikalnich prospekci by ale nemélo byt jenom vyhledani urditych zaniklych prvka
nebo struktur, které na plose historické zahrady nebo parku ocekavame, ale predevsim
preventivni mapovani celkovych, pokud mozno plo$né co nejrozsahlejsich areald. Vsech-
ny geofyzikaIni metody jsou totiz, jak jiz bylo feceno, nedestruktivni, pokazit proto neni
co, ale zachranit mGzou hodné.
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6 Archeologicky vyzkum destruktivnimi metodami

7 vz

Pred zahajenim terénni ¢asti vyzkumu je nutné mit jasnou predstavu a strategii vy-
zkumu - jak velka plocha bude zkoumana, jak bude ¢lenéna, zda bude moci byt pouzita
lehka mechanizace, jaké vzorky budou odebirany, zda bude sledovan podrobnéji rozptyl
artefaktd v jednotlivych vrstvach apod.

Terénni vyzkum zacina vytyéenim zkoumané plochy nebo sondy. Rozséhlejsi plochy

se rozdéli drevénymi koliky do Ctvercl o rozmérech 5x5 m a vytyci se pripadné kont-
rolni bloky.

06br. 21: Letecky pohled na archeologicky
oyzkum v kromériiské Koétné zahradé
mezi Ptdcnici a zaniklgeh Kradliéim
kopeckem. (Foto A. Karban)

Povrch plochy se zadisti, vyfotografuje, provede se kresebna dokumentace zpravidla
v méfitku 1: 20 a zniveluje se povrch. Prislusné stratigrafické jednotce se priradi porado-
vé Cislo a vypise se pfislusny formular. Poté se rozebere prislusna stratigraficka jednotka.
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Podle strategie vyzkumu se ¢ast ulozeniny mlze proplavit nebo presit. Z ulozeniny se
vyjimaji artefakty a ekofakty, které se ukladaji do oznacenych sackd. Béhem rozebirani
prislusené statigrafické jednotky se doplnuji ziskané poznatky do formulare. Po jejim ro-
zebréani se dané misto zacisti, doplIni se kresebna dokumentace, fotodokumentace a popis
na formulari. Vyznaci se hranice odkrytych stratigrafickych jednotek a zaéne opét vyse
uvedeny proces, ktery se opakuje az do dosazeni geologického podlozi.

Formulare jsou ur¢eny zvlast pro ulozeniny, vykopy a stykové plochy. Pouzivaji se téz
zvlastni formulare na pohiby, stavebni konstrukce a konstrukéni prvky. Formular obsahuje
zékladni informace o lokalizaci stratigrafické jednotky (vyzkum, plocha, sonda, &tverec),
popisuje ji (vlastnosti, rozméry, mocnosti, orientace, hranice), zaznamenava zplisob roze-
birani a podminky vyzkumu a uréuje vztah k bezprostredné sousedicim stratigrafickym
jednotkéam (stratigrafické jednotky ,nad“ a ,,pod“ danou stratigrafickou jednotkou). Dale
jsou zde zaznamenany nélezy, vzorky, odkazy na dokumentaci.

U odkrytych konstrukci je vhodné pouzit pri dokumentaci 3D skener. Tuto dokumen-
taci provadéji odborné firmy formou subdodévky, nebot archeologické pracovisté nejsou
vybavena prislusnou technikou.

Movité nélezy se prevazi do laboratore, kde se provadi zakladni osetreni a konzerva-
ce. U jednotlivych materiald jsou stanoveny dané postupy jak provadét konzervaci. Jiz
v dobé konzervace je vhodné mit predstavu o dal$im studijnim vyuziti ziskanych movi-

» H: ‘u‘-:-_-- it

06r. 22: 3D skenovdni opevnéni brehii Pstrugiho rybnika. (Foto J. Jandl)
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tych nélez( a podle toho zvolit postup konzervace. Nevhodnym ,precisténim nélezl
mohou byt odstranény z keramiky napisy, stopy barev nebo priskvary. Pouziti nékterych
chemickych slou¢enin mdze znemoznit nebo silné zkreslit vysledky speciélni analyz pro-
vadénych v budoucnosti.

V idedlnim pripadé by mél vzorky pro analyzy odebirat pfislusny specialista. Neni-li
tomu tak, je vhodné alespon s timto specialistou urcit strategii odebirani vzorkd. V pri-
padé, ze vzorky nemUze odebirat specialista, je nutné se peclivé seznamit s metodikou
odbéru a nasledného uchovani vzorkl po dobu nez budou predany do laboratore. Je
nutné znat predevsim mnozstvi odebraného vzorku, zda musi byt vzorek celistvy a pii-
padné i orientovany, za jakych podminek a jakym zpGsobem je nutné vzorek odebirat,
jaka jsou rizika kontaminace vzorku, jak ma byt vzorek ulozen do doby nez bude odeslan
na analyzu (obalovy material, teplota, vlhkost, mnoZstvi svétla...) a jak ma byt transpor-
tovén do laboratore. K odebranym vzorkiim mohou byt pozadovany pfislusnou laboratori
vypInéné specialni formulare.

Odebrané vzorky se predavaji prislusnym specialistiim k dal$imu zpracovani a analy-
zam. Z archeologickych vyzkumd v historickych zahradach to budou predevsim vzorky
pro uréeni rostlinnych makrozbytkd, pyld a fytolith, poptipadé pro dendrochronologii.

Rostlinné makrozbytky se ziskavaji z odebraného sedimentu plavenim na specialnim
zatizeni. Malé odebrané objemy zeminy o 1-2 | nemohou poskytnout kvalitni data o sku-
tecném druhovém slozeni. Doporuduje se odebrat 50 litrG uloZeniny z odpadnich jimek,
10-30 litrd z odbéru jednotlivych vzorka ze sidlistniho kontextu nebo 5-10 | v piipadé
série vzorkd z jednotlivych vrstev. Vzorky je nutné udrzet v pivodni vihkosti do doby
dalsiho zpracovani. V laboratofi specialisté uri jak vzorky upravit pied plavenim (doba
maceni, pouziti zmékcovacich Cinidel, stfidavé zmrazovani a rozmrzéavéni vzorkd). Poté se
vzorky plavi na sitech o $itce ok 0,50/0,25 mm a susi. Po roztfidéni je nalezeny material
determinovan, pocitan a v nékterych pripadech i méren. Vysledkem je tabelarni prehled
véech zjisténych taxond s uvedenim poctd a jejich vyhodnocenim (Culikovd 2004).

Pro Gspésnou palynologickou analyzu je nutné odebrat vzorky ze sedimentu, ktery
obsahuje pylova zrna. Vzorky o objemu cca 50-100 cm® se odebiraji pfimo do igelitovych
s&ckad. Popisy vzorkd musi byt jednoznacné a Citelné. Vzorky je potreba uschovat v chladu.
Musi byt udrzeny ve své pivodni vihkosti a nesmi zacit plesnivét jejich organicka slozka
(Jankouskd 1997). Pylové zrna se v laboratofi separuji ze vzorku sedimentu, a pak se
urcuji jednotliva pylové zrna podle specialnich klicd. Pro laiky je nutné pripomenout, Ze
pylova zrna létaji vzduchem, a proto zjisténé spektrum nezaznamenéva stav vegetace
pouze na konkrétni lokalité, ale zaznamenéva stav vegetace v $ir§im okoli.

Pri archeologickém vyzkumu na Namésti republiky v Praze v areélu zaniklych zahrad
klastera kapucinG u kostela sv. Josefa bylo odebrano pres 1000 vzorka zeminy. Vysledky
rozbort pylG a rostlinnych makrozbytka prinesly informace o skladbé péstovanych rostlin.
Archeobotanicky prizkum dolozil péstovani americkych plodin a dal$ich importovanych
rostlin. Unikatni jsou zbytky plodd a semen tykve obii. Dale Ize jmenovat fikovniky, smok-
voné a semena pepiovniku éerného (Koddr - Stivood - Jankouvskd 2009, 142-145).
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Pro dendrochronologické analyzy lze vyuzit vzorky dieva a uhlikd, které maji minimal-
né 40-50 letokruht. Pro ur¢eni doby smyceni stromu je dllezita pritomnost podkorniho
letokruhu. Pro dataci daného objektu nebo lokality je vhodné zméfit vice vzorka. V teré-
nu se odebiraji z nalezeného dreva priéné fezy o vySce minimélné 5 cm. Jestlize se jedna
o mokré drevo, je nutné vzorek zabalit do potravinarské folie. Z konstrukci se odebiraji
vzorky ru¢nim Presslerovym nebozezem nebo dutym vrtdkem. Dendrochronologicky lze
datovat i uhliky, maji-li potfebny pocet letokruhd. V dendrochronologické laboratofi se
vzorky upravi a méfi na specialnim méricim stole. Vysledné méreni se porovnéva s den-
drochronologickymi standardy, které jsou zpracovany zvl4st pro jednotlivé dieviny (dub,
buk, jedle, borovice) a pro regiony (Doorskd - Poldéek 2000).
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06r 23: Pfi archeologickém prizkumu vévodské zahrady ve Ferrafe (Giardino delle Duchesse) bylo
nalezeno 70 tisic semen 145 taxond rostlin. Mezi nimi byla identifikovdna rada okrasngch i uZitkoogch
druhd, které se v této zahradé mohly péstovat. Vijsledky prazkumu byly prezentovdny pomoci ndzorngch
grafickgch tabuli v rémci vgstavy v Ndrodnim archeologickém muzeu ve Ferrare. (Foto L. Kfesadlood)

Viysledkem archeologického vyzkumu je nélezova zpréva, které shrnuje vSechny zis-
kané poznatky pfi archeologickém vyzkumu. Nélezitosti nélezové zpréavy jsou stanoveny
pokyny pro sestaveni nalezové zpravy o archeologickém vyzkumu, které vydali feditelé
archeologickych tstavii Akademie véd Ceské repubiky.?? Nalezova zprava popisuje loka-

29) http://www.arup.cas.cz/wp-content/uploads/2011/08/Smernice_8_2007-standardy-evidence-terennich
-vyzkumu.pdf, cit. 10. 6. 2014 (Archelogicky Gstav Akademie véd Ceské republiky, Praha, v. v. i); http://
www.arub.cz/sites/default/files/Pokyny_pro_sestaveni_NZ.doc, cit. 10. 6. 2014 (Archeologicky Gstav
Akademie véd Ceské republiky, Brno, v. v. i.).
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lizaci nalezi$té, jeho priprodni prostiedi a jeho historii. Hlavni ¢ast je vénovana zamé-
feni vyzkumu, metodam vyzkumu a popisu jednotlivych stratigrafickych jednotek s in-
terpretaci. Neoddélitelnou soucasti je i popis nalezli. Obrazové dokumentace obsahuje
kresebnou a méri¢skou dokumentaci, vyobrazeni nalezenych artefakti a fotografickou
dokumentaci. Mezi pfilohy jsou razeny jednotlivé odborné posudky a zapisy z komisi
uskuteénych na vyzkumu.

P¥i interpretaci nalezovych situaci je nutno vychézet ze vSech dostupnych informac-
nich zdrojt, at jiz jsou to data ziskana pfi terénnim archeologickém vyzkumu, pisemné
zpravy, historické plany a ikonografie, data specialnich analyz atd. Tento pozadavek klade
zvy$ené naroky na vedouciho vyzkumu, nebot ten by mél mit prehled o moznostech a li-
mitech vypovidajici hodnoty jednotlivych pramend. Interpretace nalezové situace pouze
na zékladé jednoho informacniho zdroje mize byt zcela odlisna od interprace nalezové
na zékladé jiného informacniho zdroje. Proto je nutné jednotliva data kriticky analyzovat
a vyhodnocovat v zdjemnych souvislostech.

Na zavér se vratime jesté k otazce rozsahu provadénych odkryvd, a to hlavné pfi vy-
hledéavani zaniklych objektd. Rozsah odkryvu je vhodné stanovit v dobé pripravy vyzkumu
po dohodé mezi archeologem, vlastnikem, pracovniky pamatkové péce, projektantem
a pripadné dalsimi specialisty. O sondazi Ize uvazovat v piipadé, kdy je potreba zjistit, zda
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06br. 24: Odkryty padorys Neptunooy fontdny v Holandské zahradé (Kroméiig-Koétnd zahrada). V levé
¢&dsti snimku poskozeni zékladu fontdny novou technologii z roku 2002. (Foto J. Jandl).
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dany objekt skuteéné existoval, nebo byl jen navrzen a od vlastni realizace bylo opusténo.
Pro samotné projektovéani obnovy je ale nutné mit odkryty cely objekt.

Jako nevhodny piiklad projektovani obnovy zaniklého objektu na zakladé sondy lze
uvést z kromérizské Holandské zahrady. Zde byl v roce 2002 nalezen archeologickou son-
dou zéklad Neptunovy kasny ve svém pavodnim ulozent, ale nedoslo jiz k jeho celkovému
odkryvu. Na zakladé provedené sondy byla $patné interpretovana situace a nasledné
doslo ke zniCeni zapadni Césti zakladu této kasny pfi budovani technického zézemi pro
rekonstruovanou ka$nu (bez pfitomnosti archeologa). Obnova Holandské zahrady nebyla
dokoncena a cely zaklad kasny byl odkryt az v prabéhu obnovy Holandské zahrady v roce
2012 v ramci projektu ,Narodni centrum zahradni kultury®. K této nové obnovované kagné
byla vyprojektovana nova technicka infrastruktura. PGvodni ,nové® zazemi z roku 2002
bylo odstranéno, takze ke zni¢enfi ¢asti zakladu doslo zbytecné.

V dobé ptiprav obnovy Pstruzich rybnikd v kroméfizské Kvétné zahradé byl sonda-
mi ovéren stav dochovani opevnéni biehli téchto nadrzi. U zapadné polozené nadrze
byla funkéni vypoustéci litinova trubka, ktera odvadéla vodu pres vypustni objekt do
plvodniho kandlu, jenz odvadél vodu do dnes zaniklé vodotede. Zde mohlo byt odkryto
opevnéni biehu po pavodni dno. U vychodné polozené nadrze vypoustéci objekt byl ne-
funkcni, a voda tudiz neméla kam odtékat. Navic byla nadrz dotovana vodou od objektu
Rotundy. Protoze se nepodafilo v dobé pripravy zajistit odéerpavani vody a jeji odvedeni

06r. 25: Zdpadné poloZeny Pstrugi rybnik v kromérigské Kvétné zahradé na rytiné 7 konce 17. stoleti.
(Zatloukal ed. 2008).
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06r. 26: Archeologicky vgzkum u zdpadné pologeného Pstruziho rybnika. Odkryty zdklad pod sochu, dva
mensi zdklady pravdépodobné pod seddtka, stopa po plotu, jifovd izolace nddrie a kamenné opevnéni
brehd nddrie. (Foto J. Jandl)

mimo areéal Kvétné zahrady, tak byla sondaz provedena pouze po Groven vodni hladiny
a na zakladé tohoto zjisténi se predpokladalo, ze mél stejnou konstrukei jako zapadné
polozeny Pstruzi rybnik, pouze se nedochovalo ptvodni kamenné opevnéni. U vychodné
polozeného Pstruziho rybnika bylo v prabéhu 19. a v prvni poloviné 20. stoleti zahrad-
nictvi, které vyuzivalo vodu z této nadrze. Teprve pfi stavebni obnové nadrzi doslo k in-
tenzivnimu odéerpavani vody a nasledné bylo zjisténo, Ze tato nadrz byla v dobé exis-
tence zahradnictvi stavebné upravena. Na zakladé zkusenosti z uvedenych dvou prikladt
vyplyva, ze maji-li se zaniklé objekty obnovovat, je nutné je mit celé odkryté jiz v dobé
projekénich praci.

Jestlize odkryjeme cely zanikly stavebni objekt, mizeme se dostat do jiného problé-
mu, a tim je zabezpedeni odkrytych stavebnich konstrukei pred dal$i degradaci do doby
stavebni obnovy.
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7 Rozbory pid

7. 1VyuZziti pidoznalstvi v zahradni archeologii

Vyuziti pedologickych metod je dnes v archeologii velmi rozsitené. Jeji hlavni piinosy
pro archeologii jsou dle Foss a kol. (1992) zejména vymezeni nalezité v terénu, obecna
pedologicka stratigrafie, osvétleni vyvoje krajiny, rozliseni mezi ptirodnimi a antropogenni-
mi horizonty, identifikovani litologickych a pedologickych poruch, urceni pfiblizného véku
pudy a prispéni k celkovému pochopeni vyvoje nalezisté. Oonk a kol. (2009) k vy3e uve-
denému vyctu dale dodavaji, ze pedologie muze slouzit jako vhodny nastroj k identifikaci
areald jednotlivych Cinnosti. Je tedy mozné napriklad identifikovat pole, zahrady, femeslné
aredly. Stejné tak Ize pomoci pedologickych metod provést rekonstrukci podoby zahradly.
Nasledujici kapitola ve stru¢nosti uvede nékteré priklady vyuziti pedologie k poznani mi-
nulosti zahrad a prehled zékladnich pedologickych metod k tomu vyuzitelnych.

V archeologické praxi maze byt dllezité jiz jen samotné vymezeni zahrady v prosto-
ru archeologického nalezisté. Otazkou vyskytu zahrad, luk a pastvin v blizkosti domd
pochazejicich ze 17. stoleti se zabyvali autofi K. A. Sullivan a L. Kealhofer (2004). Jejich
cilem bylo rozlisit rizné funkeni areély v Rich Neck Plantation, Williamsburg, Virginia.
Na zékladé chemickych rozborl pid a studia fytolitG autofi rozlisili 6 areal. Mezi nimi
napiiklad i pastvinu a zahradu. Své zavéry opiraji o0 mnozstvi totalniho vapniku a total-
niho fosforu, ale jako jedni z prvnich vyuZivaji pro rozsahly archeologicky vyzkum i fyto-
lity. Fytolity jsou mikroskopicka téliska, ktera vznikaji uvnitF stonkd, listd, plodd a kvétd
rostlin. Jejich vznik je umoznén diky inkrustaci, kdy dochézi uvniti* bunék k hromadéni
oxidu kremiéitého. Vyhodou fytolitd je jejich dlouha trvanlivost a odolnost. Vydrzi napri-
klad i spaleni biomasy. Jsou tak vhodnym prostiedkem pro archeologicky vyzkum. K. A.
Sullivan a L. Kealhofer (2004) zjistili, Ze prostor na archeologickém nalezisti, ktery slouzil
jako pravdépodobné zahrada, je charakteristicky vysokym zastoupenim fytolitd druhu
Dicotyledon. Charakteristické druhy se podatilo nalézt i pro mista, kde byla kuchyné nebo
remeslna dilna. Zavéry vyvozené pomoci fytolitli byly potvrzeny chemickym rozborem
pld z daného mista a archeologickym vyzkumem.

Kromé vyclenéni zahrady v prostoru je i mozné pomérné detailné zrekonstruovat
podobu jiz zaniklé zahrady. Tak napfiiklad uginil C. Vissac (2005), ktery studoval zanik-
lou zahradu v Grand-Pressigny (Indre-et-Loire, Francie). Pro svoji praci autor vyuzil fadu
fyzikalnich i chemickych pedologickych metod, které mu pomohly jednak porozumét
archeologickému zaznamu, ale také rekonstruovat historickou podobu zahrady. Tato
zahrada existovala od 16. do 19. stoleti. Poté byla zrusena a jeji vétsi ¢ast zahrnuta ze-
minou. Pomoci chemickych parametri jako celkovy uhlik, fosfor, organicky uhlik, dusik
a pomér C/N urcil povrch byvalé zahrady. Tyto chemické parametry doplnil o analyzu
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porovitosti, struktury, barvy a o mikromorfologicky prizkum. Podarilo se mu tak urcit
hloubku, v jaké je povrch byvalé zahrady pohiben, ale také uvadi, ze identifikoval i cestni
sit a pozlstatky po zahradnich stavbach.

Mezi nejvyuzivanéjsi a také nejovérenéjsi pedologické charakteristiky, které Ize aplikovat
pro archeologické cely, patii mékeni fosforu (Rypkema a kol. 2007), ale i dal$i chemické
prvky (Middleton 2004) a obsah organické hmoty (Stein 1984; Aston 1998). Z fyzikélnich
metod se pro archeologické Géely vyuziva zrnitostni rozbor, hodnoceni barvy pady a mira
utuZeni padni vrstvy (Barba a kol. 1996; Manzanilla - Barba 1990; Roberts a kol. 2001;
Schlezinger — Howes 2000). Za zminku jisté také stoji metody datovéni pidy a sediment,
které pedologie rozviji ve spolupraci s archeologii a které dozajista najdou své uplatnéni
i pfi archeologickém priazkumu zahrad. Jedné se zejména o datovani pomoci OSL metody
a datovani pomoci uhliku **C, ktery je obsaZen v ptidnim humusu.

OSL metoda mulze byt uzita k urCeni ¢asu, kdy byly mineraly jako zZivec a kfemen
naposledy vystaveny sluneénimu svitu (Vafiadou a kol. 2007). Tato metoda je vhodna
k datovani pudy, sedimentd, kament a dalsiho geologického materiall, ktery obsahuje
dva vy$e zminéné mineraly. K vy$e zminénému rozsahu méfitelného materialu se pridava
i dal$i vyhoda, ktera tuto metodu déla vice nez konkurenceschopnou s metodou dato-
véani pomoci **C. Touto vyhodou je zna¢ny ¢asovy rozsah pouzitelnosti. Metodou mohou
byt datovany predméty a materialy staré stovky tisic let. Princip metody je pomérné
jednoduchy. Ozéreni prirozené se vyskytujicim uranem, thoriem a radioaktivnim drasli-
kem zpusobuje, ze elektrony jsou akumulovany v defektech krystalické mfizky minerald.
Pocet takto uvéznénych elektron miize byt zméren a pomér, ve kterém byly akumulo-
vany, |ze stanovit na zakladé znalosti radioaktivity pozadi. Podélenim poétu uvéznénych
elektront uvniti* krystalové miizky s ro¢ni radiacni davkou pak mazeme uréit ¢as, kdy
byl datovany material naposledy vystaven sluneénimu zéareni, tedy volnému radiacnimu
proudéni. Nevyhodou metody je, ze pokud byl datovany material zahraty napriklad pfi
pozaru, doslo k vynulovani mnozstvi chycenych elektrond.

K datovani pldy lze vyuzit také organickou hmotu. Pro datovani mohou byt vyuzity
vétsi organické ¢astice (dievo, uhliky, ulity a kosti) nebo amorfni produkty rozkladu (Stein
1984). K datovani Ize Gspééné vyuZit i uhlik **C, ktery je obsazen v humusovych kyselinach
(Calderoni - Scnitzer 1984; Jorstad a kol. 1986). Archeologové b&zné vyuzivaji datovani
organickych zbytka pomoci izotopu uhliku **C. Tento uhlik se vSak nenachézi pouze ve
vétsich, nerozlozenych zbytcich organické hmoty, je mozné ho izolovat i ze samotné padni
hmoty. Tento izotop uhliku prechazi po rozkladu organické hmoty do mikrobialniho me-
tabolismu, bunéénych stén a organomineralniho komplexu pidy (Stein 1984).

S pedologickym hodnocenim je potieba zapocit jiz v okamziku samotného vykopu son-
dy, kdy sledujeme jednotlivé horizonty, pripadné vrstvy sedimentt a peclivé si véimame
jejich barvy, zmén v zrnitostnim slozent, strukture a prabéhu korinka. To vée nds mize
upozornit na vyskyt archeologického zdznamu v misté vykopu sondy.

Barva pUdy je znak, ze kterého miizeme usoudit napt. na charakter ptidotvorného sub-
stratu. Ten se maze projevit velmi vyrazné a zamaskovat barevné zmény v jednotlivych
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ptidnich horizontech (Tomdsek 2007), které jsou jednak dlezitym diagnostickym znakem,
ale také maiji urcitou vypovidajici hodnotu o antropogennim vlivu na pddu. Vyznam barvy
také spociva v tom, ze jde o padni znak, ktery jako prvni upouté nasi pozornost.

Sledovéni barevné zmény horizontd maze pidoznalci napovédét, jaké procesy se
v pidé vyskytuiji. Zesvétleni horizontd je dokladem vyluhovani (Tomdsek 2007), které
probiha u pid v humidnéjsim klimatu. Horizont vyrazné tmavsi barvy nez horizonty
ostatni maze byt horizont akumulace organické hmoty (Birkeland 1999) a mlze svédgit
o antropogenni ¢innosti.

Pri vizualnim hodnoceni profilu je potreba si také v§imat barevnych skvrn v profilech.
Jsou ddlezitym znakem vypovidajicim o psobeni vody. Jestlize byva pida napriklad bé-
hem jara a podzimu pievih¢ena, projevi se tato skutecnost tvorbou rezivych skvrn a flekd.
Jakékoli barevné odlisné fleky, pruhy a jiné Gtvary museji byt prdzkumnikem zaznamena-
ny. Je patfi¢né uvést frekvenci jejich vyskytu, velikost a hloubku. Mohou totiz vypovidat
o procesech, které v padé pasobily (Limbrey 1975; Tomdsek 2007).

K urceni barvy se pfimo v terénu pouZivaji tabulky Munsell Soil Colour Chart.
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Jedna se o desky s barevnym vzornikem, které jsou zatavené v plastovém obalu. Barva
je v tabulkach definovéana tfemi veli¢inami: hue (odstin), value (svétlost barvy) a chroma
(sytost barvy). Kazdé z téchto hodnot méa slovni popis a ¢iselny nebo pismenovy kéd.
Hodnoceni barvy se provadi pfimo v terénu nebo nasledné v laboratofi. Trocha zeminy
se nasype na bilou podlozku, ktera je umisténa ve stinu. V tabulce se vyhleda nejpodob-
néjsi barva a do poznamek se napiSe jak slovni hodnoceni, které je u prislusné barvy
uvedeno, tak kdd, ktery ji charakterizuje. Zapis pak napiiklad mize vypadat nasledovné:

10YR3/4 = dark brown.
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Jak uz bylo o odstavec vy$e zminéno, musi se dbét na to, aby hodnoceni barvy bylo
provadéno za ideélnich svételnych podminek. PFilis jasné sluneéni svétlo, stejné jako jeho
nedostatek zpusobuje snizenou schopnost lidského oka rozeznat barevné odstiny. Pri
praci ve venkovnim prostredi je tedy nutné vyhledat stin. UrCujeme-li barvu v mistnosti,
provadime tak v blizkosti okna. Vzdy musi byt uvedeno, za jakych vlhkostnich podminek
byla barva urcena.

Padni strukturu také fadime mezi pidni znaky. Padni struktura je usporadani elemen-
tarnich padnich éastic do agregatl. Jednotlivé elementarni Castice pudy jsou stmeleny
jilovou substanci, organickymi latkami, slou¢eninami Zeleza aj. (Tomdsek 2007). Limbrey
(1975) uvadi, ze padni struktura je odrazem topografickych a geologickych podminek,
souvisi s chemickymi a fyzikéInimi podminkami a pisobenim rostlin. Také Tomések (2007)
upozornuje, ze je treba si véimat padni struktury, nebot nas miize upozornit na procesy
probihajici v pudé.

Padni struktura je ddna obsahem organické hmoty, obsahem Zeleza, popfipadé jinych
chemickych prvka (Tomdsek 2007: Limbrey 1975). Pady archeologickych nalezist se pro-
jevuji pravé zvySenym mnozstvim organické hmoty a chemickych prvkd. Myslim, ze se
tedy pravem mizeme domnivat, ze na zakladé vyse uvedeného a s uvazenim zmén, které
byly vysledkem antropogenniho pusobeni, jako je zména reliéfu a vegetacniho slozeni,
muselo dojit i ke zméné pidni struktury. Byli bychom vsak schopni tuto zménu zazna-
menat i po nékolika stoletich? Pokud zménu opravdu budeme schopni zaznamenat, co
nam takové informace povi o lidském vlivu na stanovisté? Budeme schopni rozeznat od
sebe vlivy prirodni a antropogenni? Tyto otazky by se jisté mély objevit v budoucich ar-
cheopedologickych vyzkumem.

Kvalifikovat padni strukturu Ize pomoci tzv. vodostélosti agregatl. Agregaty se syti
vodou a pocita se, kolik z nich a za jakou dobu se rozpadne.

Existuje nékolik zplisobli stanoveni zrnitostniho slozeni pady. Nejjednodussim je orien-
tacni zkouska piimo v terénu. Plida se ti'e mezi palcem a ukazovackem. Citime-li zrnicka
pisku, jedn4 se o pidu piscitou, pokud zemina ulpi na prstech, jedna se o padu jilovitou.
Tato metoda je vSak samoziejmé zcela nedostatecna. Chceme-li zjistit presné zrnitostni
slozeni, je tfeba vzorky prepravit do laboratore a provést patficnou analyzu.

V laboratornich podminkach zélezi jen na samotném pudoznalci, jakou metodu zvo-
Ii. Vzorek mize byt presivan pres soustavu sit. Sita mohou, ale nemusi byt promyvana
vodou. Kazdé sito ma oka uréité velikosti. Castice ulpélé na situ se prenesou na vazenku
a zvazi. Na zakladé hmotnosti jednotlivych velikostnich frakci je nasledné vypocitano
percentuélni zastoupeni. Nevyhodou téchto metod je, Ze nejsme schopni urdit ty nejjem-
néjsi zrnitostni frakce. Mnohem uzivanéjsi jsou metody stanoveni zrnitostniho slozeni
pomoci sedimentace ¢astic. Princip metod je jednoduchy. Na zékladé Stokesova zékona
vypocitame rychlost sedimentace ¢astic daného poloméru. Vzorek se nejdiive rozrusi,
tak aby se vSechny agregaty rozpadly na elementérni ¢astice. Toto rozruseni se mize pro-
vést napriklad pomoci ultrazvuku, nebo varenim se smési chemikalii. Vzorek se nasledné
prenese do vhodnych nadob, doplIni vodou do uréitého objemu, promiché se a ¢astice se
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nechaji sedimentovat. Ze Stokesova zékona jsme vypoditali rychlost sedimentace ¢astic
daného poloméru, a proto vime, v jaké hloubce se tyto ¢astice budou v urdity ¢as nacha-
zet. Odpipetujeme tedy z této hloubky urcité mnozstvi suspenze. Na zékladé mnozstvi
téchto ¢astic v odpipetovaném podilu suspenze uréime jejich percentuélini zastoupeni
ve vzorku. Pripadné v dané dobé mérime hustotu suspenze.

Vyhodnoceni zrnitostnich rozbort se provadi dle platnych klasifikaci. V CR v sou¢asné
dobé plati Taxonomicky klasifikaéni systém pid (Némedek 2011). Dle tohoto systému se
pro klasifikaci zrnitostniho slozeni pouziva tzv. trojahelnikovy diagram.

Zrnitostni tfida je pomoci tohoto trojihelnikového diagramu uréena na zékladé ob-
sahu pisku, prachu a jilu ve vzorku. Stéle se vSak také uziva drive pouzivana klasifikace
dle Novaka, ktera urcuje zrnitostni klasifikaci podle obsahu ¢astic mensich nez 0,01 mm.
Tedy podle obsahu jilnatych ¢astic.

Je dulezité na tomto misté uvést klasicky pfipad chybného pouzivani nazvoslovi, které
muze vést ke zmateni vyzkumnikd. Pro oznacovéani pady se totiz vzil nazev hlina. Hlina
v8ak neni oznaceni pro pudy, ale je vysledkem zrnitostni klasifikace. Oznaduje tedy padni
druh, ktery je dan zrnitostnim slozenim.

Kromé vyse zminénych fyzikalnich vlastnosti pidy samoziejmé existuji i dalsi fyzi-
kéIni charakteristiky, které mohou mit znacnou vypovidajici hodnotu. Zjistuji se pomoci
rozboru neporuseného vzorku. Ten se provadi pomoci tzv. Kopeckého valecku o objemu
100 cm®. Tento valecek je vtlacovan do pady. Ziskame tak vzorek pldy, ktery je v nepo-
ruseném stavu. Jednoduchou analyzou, ktera spociva v méreni hmotnosti tohoto vzorku
pfi rizném obsahu vody, mGzeme nésledné vypoditat fadu dalezitych parametrd, které
charakterizuji schopnost pady drzet vodu, mnozstvi vzduchu v padé, rozlozeni volnych
prostor v pidé — tzv. p6rd a miru utuzeni.

VlySe zminéné parametry mohou byt velmi dobrym ukazatelem antropogenniho ovliv-
néni pady. Predevsim vSak objemovéa hmotnost piidy ma znacny predpoklad byt vyuzivana
pfi identifikaci kulturni vrstvy v ptdnim profilu (Birkeland 1999; Schlezinger - Howes
2000). Objemové hmotnost redukované se vypocité jako podil hmotnosti neporuseného
vzorku po vysuseni pfi 105 °C a objemu vzorku (Birkefnad 1999). Tento parametr indi-
kuje ulehlost ptdy. V pidé v prirozeném stavu by objemovéa hmotnost méla smérem ke
dnu horizontu stoupat. Jestlize v§ak v jejim vyvoji dochézi k vyraznym zménam, je tfeba
hledat pfi¢inu. Ta mize byt napfiklad v silné ulehlosti orniéniho horizontu, ke které doslo
v disledku soudasné lidské Cinnosti, ale také v dsledku zhutnéni jedné z vrstev v pad-
nim profilu, ke které do$lo v disledku minulého vyuzivani ptidniho povrchu (Birkeland
1999; Schlezinger - Howes 2000).

V souvislosti s obsahem vody v ptidé mluvime o tzv. hydrolimitech. Schopnost pady
zadrzovat vodu muze byt rovnéz znacné ovlivnéna lidskou Cinnosti, a slouzit tak jako
identifikator kulturni vrstvy (Birkeland 1999). Birkeland (1999) uvadi, Ze schopnost pGdy
zadrzovat vodu je siln€ ovlivnéna obsahem organické hmoty a jilu, tedy dvou slozek, kte-
ré se ve vrstvach ovlivnénych lidskou innosti vyskytuji ve vy$$im mnozstvi. Pohyb vody
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padnim profilem Ize také vyuzit k uréeni véku phdy. Birkeland (1999) tvrdi, Ze na zakladé
vodni kapacity pGdy, srazek a evapotranspirace lze vypocitat dlouhodoby pohyb karbo-
natd v padeé a na zakladé toho urcit odpovidajici vék pad.

Obsah organické hmoty se v jednotlivych padnich typech velmi lisi. Nejvétsi mnozstvi
organické hmoty se naléza v povrchovych horizontech. Pokud béhem vyzkumu narazi-
me na vrstvu s vyraznym mnozstvim organické hmoty, ktera se nachézi hloubéji pod
povrchem pudy, mize se jednat o disledek lidské ¢innosti. Organickad hmota v pidé je
tvorena rozliénym spektrem materialu. Od zbytkd rostlin a Zivodichl v rizném stupni
rozkladu az po humus (Birkefand 1999).

Existuji dvé moznosti stanoveni obsahu organické hmoty v pidé. Prvni z nich je metoda
tzv. mokrou cestou. Tato metoda spociva ve stanoveni obsahu organického uhliku jeho
oxidaci kyslikem oxidantu (dvojchroman draselny) v prostiedi kyseliny sirové. MnoZstvi
organického uhliku se pak uréi na zékladé spotreby titracniho Cinidla. Chceme-li zjistit
i mnozstvi humusu, musime pak vysledné mnozstvi organického uhliku vynasobit hodno-
tou 1,724. Humus totiz obsahuje organického uhliku pouze 58 % (Birkeland 1999). Druhé
moznost je tzv. stanoveni za sucha. Padni organicky uhlik ur¢ime spalovanim v muflo-
vaci peci a z rozdilu vahy vzorku pred spalovanim a po spalovéani vypocéteme mnozstvi
organické hmoty.

7.2 Mikromorfologie pid v kontextu zahradni archeologie

Mikromorfologické studium ptid v rdmci zahradni archeologie je vedle geochemickych
a paleobotanickych metodickych pFistupl zasadnim metodickym nastrojem. Touto me-
todikou je mozné nejen popsat zékladni slozeni studovanych pid a sedimentt ukazujici
na jejich provenienci, ale i zaroven interpretovat postdepozicni vlivy, klimaticky ¢i antro-
pogenni impakt na studovany kontext. V rdmci tohoto textu naleznete popis zakladnich
principd studia mikromorfologie pad, zpdsoby a pripravy mikromorfologickych vzorkd
a text shrnujici soucasné poznatky antropogenniho ovlivnéni pdd v kontextu zemédél-
ského ovlivnéni.

Mikromorfologické studium je zalozeno na mikroskopickém studiu vztahu pevné faze
studovaného vzorku a pritomnosti a typu dutin. Tvar a velikost dutin je ddlezitym identi-
fikatorem napfiklad biologické aktivity, depozi¢ni historie sedimentu ¢i postdepozi¢nich
zmén jako napiiklad zmrzéni nebo rozmrzani ¢i mechanického tlaku na sediment.

V rdmci studia pevné faze je potom zvlast kladen ddraz na charakteristiku hrubozrn-
né a jemnozrnné frakce. Pfi zhodnoceni hrubozrnné frakce je popisovana velikost, tvar
a postdepozi¢ni zmény jednotlivych minerall, které maji hlavni vztah k provenienci. V pfi-
padé jemnozrnné frakce, mluvime o tzv. matrix, v rdmci které je nejlépe vysledovatelny
pedogenni vyvoj sedimentu. Cim jemn&j$i matrix, tim vétsi $ance je zachytit priméarni
a sekundarni zmény v rdmci studovaného materialu. To znamen4, ze naptiklad piséité
substraty slozené prevazné z kfemene, produkujici chemickym zvétravanim pomérné
malé mnozstvi jilovych mineréala jsou pomérné nevhodné pro zachovani znakd, podle kte-
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rych by bylo mozné identifikovat historii vyvoje pdy. V rdmci popisu matrix je urovéana
barva a dvojlom, vlastnosti, podle kterych Ize identifikovat hlavni slozky, ze kterych se
matrix sklada a které jsou normalné opticky tézko identifikovatelné. Déle jsou urcovany
jednotlivé strukturni prvky, jako jsou mista s ochuzenim ¢i naopak akumulaci. Tyto prvky
jako napriklad striace akumulaci jilovych mineralQ, odréazeji predevsim pedogenni vyvoj,
pripadnou redepozici, antropogenni ¢i klimaticky impakt. Napiiklad nateky jemnozrnné
matrix s prachovitou slozkou na vnitfni strané pérd je zndmkou mechanického ovlivnéni
(orby) nadlozniho sedimentu.

Pomér hrubozrnné a jemnozrnné slozky je uréovana tzv. C/F ratio, tj. pomérem hru-
bozrnné (coarse) a jemnozrnné (fine) slozky, pfiéemz zrnitostni hranice neboli limit mezi
témito slozkami si stanovi badatel sam dle typu materialu, ktery studuje. Na ptikladu
Ize uvést, ze zapis C/F(65pm) = 30: 70 &teme jako fakt, 7e vzorek se sklada z 30 pro-
cent slozky vétsi nez 65 pm a 70 procent slozky mensi nez 65 pm. Vzhledem k tomu, ze
65 pm je hranici mezi prachem a jemnozrnnym piskem, |ze zaroven timto vzorek oznacit
jako piscitou hlinu.

Déle jsou v rdmci studia vybrusu popisovany dalsi slozky, jako je tieba piitomnost
a stav organické hmoty, fytolit(, rozsivek, pritomnost uhlik(, exkrementd, spalenych &i
nespalenych kosti, fragmentd rdznych akumulaci ¢i nejriznéjsich typd noduli, a to vzdy
jejich primérné zastoupeni, velikost pripadné postdepozi¢ni zmény. Podrobna mikro-
morfologicka charakteristika je obvykle provddéna podle Bullocka a Murphyho (1983),
Stoopse (2003) a Kempa (2007).

Mikromorfologické studium je provadéno polarizaénim mikroskopem z tzv. vybrust.
Pro pfipravu vybrusd je nutné odebrat v terénu neporuseny orientovany vzorek, nejlépe
do tzv. kubiena boxu, tj. plechové krabicky obdéInikového tvaru.

06r. 28: Zptisob odbéru mikromorfologic-
kého vzorku do kubiena boxu, Usli, Severni
Suddn. (Foto L. Lisd)




ROZBORY PUD 68

Ten Ize vSak nahradit i plastovou krabici ¢i tetrapakem, pripadné krabickou od sirek.
Je vhodné odebrat do malych plastovych sacka soucasné i cca 50 gramu sypkého sedi-
mentu, a to z kazdé makroskopicky identifikovatelné vrstvy. Tento material potom muze
slouzit na dodate¢né analyzy, naptiklad geochemické slozeni, obsah organické hmoty,
fytolity ¢i pylovou analyzu.

Principem mikromorfologické analyzy je vSak odbér neporuseného materialu do krabicky,
na které potom oznaéime, kde je pozice nahore a dole. Pri odbéru si na ndmi vybraném
misté $pachtli naznacime tvar odbérové krabice a poté opatrné opakovanym ofezavanim
doslova vyfizneme z profilu tvar, na ktery potom odbérovou krabici nasadime a z profilu
vyloupneme. Pokud je materiél, ktery odebirame, nehomogenni, sype se a droli se, bude
nas odbér stat vice ¢asu a energie, piipadnym fesenim je i odbér vétsiho bloku, ktery pri-
mo v profilu zafixujeme sadrou ¢i neexpanzni stavebni pénou. Po odbéru vzorek zabalime
do potravinové folie, zajistime paskou a transportujeme do laboratore. Snazime se, aby
nedoslo k poruseni vnitini struktury vzorku. Pokud nemdzeme vzorek ihned zpracovat,
ze jej v tomto stavu uchovavat v lednici. Vzorek, ktery hodlame zpracovat, ihned budto
zasleme do specializované laboratore ¢i pripravime pro impregnaci sami. V druhém pfi-
padé je nutné vzorek co nejdikladnéji pomalu vysusit. Nejlépe je nechat vzorek rozbale-
ny v odvétrévané digestofi po dobu dn az tydnd (dle vihkosti) a tésné pied impregnaci
dosusit na 40 °C piimo v susi¢ce. Suchy vzorek je impregnovan pryskyfici namichanou
s tvrdidlem, a to ve vakuové komore, aby bylo dosazeno toho, ze vSechny péry budou
vyplnény pryskyrici. Pokud provadime jen ¢ast impregnace, ale konecna finalizace vzorku
je provadéna v jiné laboratofi, je nutné zajistit, aby byl vzorek lepen na sklicko stejnym
typem pryskyfice, jakou byl impregnovan. V opaéném piipadé potom mize ¢asem dojit
k odlepeni vzorku a k jeho znehodnoceni.

Naimpregnovany vzorek je po cca 6 tydnech vytvrzen a je z néj vyfiznut platek o tloust-
ce cca 1 cm. Tento je zbrousen do naprosté roviny a nalepen pryskyfici na zmatované
sklicko. Po zaschnuti je samotny vzorek na skli¢ku opét zbrousen, tentokréte do tloust-
ky cca 30 mikrond, dle optickych vlastnosti kfemene. Toto je provadéno na specidlnim
stroji. Na zavér je povrch vzorku vyledtén (tzv. odkryty, lestény vybrus) ¢i opét pomo-
ci pryskyfice opét prekryt krycim sklickem (tzv. zakryty vybrus). Rozdil mezi lesténym
a zakrytym vybrusem je ve formé dalsiho zpracovani. Lestény vybrus lze pouzit jak pro
mikroskopovani, tak pro studium v elektronovém skenovacim mikroskopu, vybrus kryty
pouze pro studium pod mikroskopem. Lestény vybrus je vSak o poznani drazsi a nachyl-
néjsi k poskozeni. Velikost vybrust se odviji od situace, kterou chceme resit v terénu,
tj. nékdy jsou vyhovujici malé tzv. geologické vybrusy o rozmérech 2,5 x 4 ¢cm, nékdy je
nutné studovat material v Sir§im kontextu, v tom pripadé je potom vhodné vybrat vétsi
format, nejlépe 9x 5 cm.

Pro Gcely kontextu zahradni archeologie bude kromé zékladniho mikromorfologické-
ho popisu a interpretaci z néj plynoucich dilezita znalost i toho, jakym zplisobem Ize
v ramci mikromorfologického studia identifikovat pripadné zemédélské aktivity. Jako hlav-
nim mikromorfologicky znak zemédélskych aktivit byva uvadéna pritomnost fragment
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soucasné polohy (PPL), lokalita Wad el-Hadzd?, Sabaloka, Severni Stiddn, PPL - plain polarised fight,
tj. obraz byl snimdn s jednim nikolem. (Foto L. Lisd)

06r. 30 Priklad intenzioné zemédélsky vyuZivané pastviny. Soucasny padni poorch se vytvoril na

soahovindch. V levé spodni ¢dsti je fragment kosti, lokalita Klecany, vgzkum N. Profantood, XPL - cross
polarised light, tj. obraz byl snimdn ve zkfizengch nikolech. (Foto L. Lisd)
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z rozdilnych povrchovych piidnich horizont(i v matrix (obr. 29) a pfitomnost exogenniho
materilu (obr. 30) (Miedema 1997).

Témi mohou byt materiély piirodniho pivodu jako napiiklad vulkanicky prach (Wil-
son et al. 2002) nebo materialy antropogenniho piivodu, jako napfiklad rezidua ze spa-
lovani organickych zbytku, anorganicka hnojiva nebo Géelné pridavany Grodnéjsi padni
materiél (Anderfley et al. 2010). Opakované zemédélska aktivita vede zéroven ke zméné
pudni struktury (Pang et al. 2006). Jako hlavni znak ukazujici na zemédélskou aktivitu
je mozné brat pritomnost ostrohrannych a poloostrohrannych fragmentd padnich krust,
které jsou ve vzorku pomérné rovnomérné distribuovany. Svédci to o mechanickém po-
$kozeni plvodniho povrchu. Pfitomnost fytolith (opélovych &astecek tvoficich vnitini
strukturu rostlin) nebo rezidui organického ptivodu byva popisovéna jako disledek orby
(Golyeva 2001). Nejvyraznéjsimi znaky zemédélskych aktivit spojenych se zavlazovanim
jsou naptiklad iluvidlni textury, jako texturni nateky, nateky kontaminované prachem
&i organickou hmotou (Jongerius 1983; Usai 2001; Usai 2005). Jako hnojivo mGze byt
pouZit nejriznéjsi anorganicky &i organicky material véetné exkrementd (obr. 31) (Wil
son et al. 2002).

s - : : [ N R ;
. F : g, 4
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06r. 31: Viditelné sférulity stavelanu vdpenatého, vznikajiciho v trdvicim traktu Zivocichu. Jde o pozu-
statky exkrementu bylozravcd, tedy doklad pastevniho hospoddrstoi na této lokalité. Lokalita Klecany,
vyzkum N. Profantovd, XPL - cross polarised light, tj. obraz byl snimdn ve zkfiZengch nikolech. (Foto

L Lisd)
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7.3 Geochemické metody pfi vyzkumu historickych zahrad a parki

Pada je nezbytnym médiem pro rast rostlin. Fyzikalni a chemicky rozbor ptdnich vzor-
ki v piipadé vyzkumu historickych zahrad a parkd, maze poskytnout informaci uzite¢nou
k dopInéni a interpretaci vysledkd jinych metod.

Nejklasi¢téjsim prikladem je zaznamenani stratigrafie béhem archeologické dokumen-
tace na zacisténém profilu, éasto vSak bez pouziti pedologické a sedimentologické ter-
minologie. Zakladni popis by mél obsahovat informace o identifikovanych horizontech,
zrnitosti, strukture, barvé, prechodech mezi horizonty/vrstvami, konzistenci, jilovych
povlacich, vapnitosti a piitomnosti artefakt(i (upraveno a dopInéno podle Holliday 2004,
34). Nastin metodiky jejich popisu bude uveden nize.

Pokud neni profil odkryt archeologickym vyzkumem, prichazeji v Gvahu vykopéni pe-
dologické sondy. Ta mize pomérné rychle poskytnout stratigraficky prehled o lokalité.
Na druhou stranu ma jen omezeny prostorovy rozsah a mlize porusovat archeologické
situace.

Dals$i moznosti je provedeni prospekce a pripadné vzorkovani pomoci specialnich ruc-
nich nebo motorovych vrtnych souprav (obecné napf. Stein 1986; Stein 1991). Vyhodou
je Casova efektivnost, nizka Groven destrukce, moznost archivovani celych jader a velka
hloubka, které Ize teoreticky dosdhnout. Dilezitym aspektem je ovsem také volba vhod-
ného vybaveni. Pro vyzkum zahrad a lokalit mensiho rozsahu a mocnosti kulturnich sou-
vrstvi postadi rucni vrtna souprava, jejiz vyhodou je nizsi vaha a jednoduchost obsluhy.
V zévislosti na cilech vyzkumu prichazeji v Gvahu tfi zakladni skupiny vrtnych zfizeni.

Prvnim typem je tzv. ,kbelikovity vrtak® fungujici na principu vyvrtky. Zahrnuje na-
priklad Edelmanovy vrtaky. Ty se dale déli podle zrnitosti zeminy, pro jejiz vrtani jsou
urceny. Vétsinou maji pramér 7-20 cm a vzorkuji rozrusenou zeminu po 10 cm segmen-
tech. Dalsi moznosti je pouziti zlabového vrtaku, ktery je do zeminy zatloukan kladivem
a slouzi k odbéru intaktniho jadra. PouZiti této metody diskutuje napfiklad A. Cannon
(2000). Vhodnym typem je také sondyrka typu ,Oakfield”, ktera je do zemé zatladovana
pouze vahou obsluhy. Jeji omezeny hloubkovy dosah a nevhodnost pouziti v hrubozrn-
nych sedimentech v pripadé zahradni archeologie nejsou na skodu.

Zvlastni kategorii je pak odbér intaktnich vzorka pro jejich zkoumani v mikroskopickém
méfitku, takzvanou mikromorfologickou analyzu (Babel/ et al. 1985, Goldberg - Macphail
2006). Jejich odbér si 74d4 jistou zkusenost a jeho obtiznost zavisi na charakteru zeminy.
Vzorek by nemél byt rozrusen - proto byvé vétsinou odebiran z profilu pfimo do pied-
pripravené krabicky se zakreslenou bézi vzorku. Fixace mUze byt provedena pomoci po-
travinarské folie. Priprava vybrusového preparatu je pomérné nakladna a jeho deskripce
naro¢nd. Proto je vhodné odebirat vzorky pro mikromorfologickou a mikrostratigrafickou
analyzu po peclivém uvéazeni divodu odbéru a konzultaci s mikromorfologem, ktery by
mél byt v idedInim pripadé pritomen na lokalité.
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Fyzikalnich vlastnosti pid a jejich popis

Pady jsou déleny na rtizné padni typy, které se skladaji z padnich horizontd o urdité
stratigrafii. Kazdy takovy horizont ma urdité fyzikalni a chemické vlastnosti. Nékteré vlast-
nosti pldy Ize uréit pouze laboratorné. Ty, které jsou postizitelné makroskopicky piimo
v terénu, nazyvame ptdni znaky (Tomdsek 2007). V nésledujici ¢asti textu se budeme
vénovat zejména fyzikalnim parametrdm pady urcitelnym v terénu. K jejich popisu by
mélo dochézet v pripadé kazdého vyélenéného horizontu nebo vrstvy.

Hloubky pidy a humusového horizontu pfimo odrazi podminky pdsobeni pidotvor-
nych a eroznich procest. Hloubkou ptdy se rozumi vzdalenost mezi povrchem a skalnim
podlozim, vyrazné skeletovitou vrstvou (napfiklad suti) nebo trvalou hladinou podzemni
vody (Tomdsek 2007, 27). Hloubkou humusového horizontu se rozumi mocnost svrchni
Casti puadniho profilu, kde probiha biologicka akumulace humifikovanych organickych
l4tek (obvykle vyrazné tmavsi horizont).

Nejnapadnéjsi vlastnosti pldy je jeji barva. Barvu pldy ovliviiuje fada faktord, zejména
mnoZzstvi organického materiélu (zabarvuje do éerna), pomér dvojmocného (zabarvuje do
gervena) a trojmocného Zeleza (zabarvuje spise do $eda). Barevny odstin tedy mize byt
odrazem hnojeni nebo provzdusnéni. Existuje mnoho systémd pro popis barvy, v praxi
je v8ak nejvice pouzivana takzvany Munsell(v systém. Jeji vydani uréené specialné pro
uréeni barvy pad se nazyva Munsell Soil Book of Colour (Geological Society of America
1995). Laboratorné je pak mozné barvu uréit s vy$si presnosti a hodnoty vyjadfit kvan-
titativné pomoci takzvaného fotospektrometru.

Zrnitostni slozeni, jenz je v literature oznacované také jako textura, oznacuje vzajemné
zastoupeni jednotlivych velikostnich kategorii mineralnich &astic. Tyto kategorie (tzv. zrni-
tostni frakce) jsou déleny dle Udden-Wentworthovy (Wentworth 1922) klasifikace na $térk
(nad 2 cm), pisek (2 cm-63 pm), prach (63 um-3,9 um) a jil (pod 3,9 um). Podle vzajem-
ného poméru pisku, prachu a jilu Ize v terndrnim diagramu (Shepard 1954, obr. 1) odecist
zrnitost zeminy. Dalezitym parametrem ovliviiujicim bonitu pldy je jeji skeletovitost. Je
to procentudlni zastoupeni $térku (velikost 4-30 mm) a kamene (Vyhldska Ministerstoa
zemédélstoi & 327/1998 Sb.). V laboratofi Ize ziskat presna data o vzajemném zastoupeni
zrnitostnich frakei prostiednictvim sitové analyzy nebo laserové granulometrie. V terénu
je mozné odhadnout zrnitost sedimentu podle jednoduchych tisténych grafickych tabulek
nebo jednoduchych mechanickych zkousek (Reed et al. 2000, 19).

Dalsi dilezitou vlastnosti pudy je jeji konzistence. Jedna se o stupen a druh soudrz-
nosti pudnich ¢astic. Navod na urceni pdni konzistence je mozno nalézt napriklad na
webu Food and Agriculture Organization of United Nation.3?

Padni struktura je dana stmelenim jednotlivych pddnich ¢astic do vétsich agregatt
(Tomdsek 2007, 24-28). Rozlidujeme napiiklad struktury hrudkovitou, drobtovou, poly-
edrickou, kostkovou, prizmatickou, sloupcovitou a desti¢kovitou. V nékterych pripadech
maze struktura chybét.

30) ftp://ftp.fao.org/fi/CDrom/FAQ_Training/FAO_Training/General/x6706e/x6706€08.htm, cit. 17. 6. 2014.
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Nékdy mize byt uzite¢né sledovat v terénu i distribuci jilového povlaku na pdnich
&asticich nebo v pérech. Ten mdze indikovat stupef vyvinuti iluviélniho (Bt) a ilimerizace
(Foss et al. 1993).

Rovnéz maze pomoci pfi vyzkumu geneze pudy nebo sedimentu. Ostré prechody Ize
rozdélit podle mocnosti na ostry (do 1,5 cm), zfetelny (1,5-4 cm), pozvolny (4-15 cm)
a difuzni (nad 15 cm).

Pritomnost ¢lovékem vytvorenych predmétd a jejich pozdstatkd je velmi dilezitym
indikatorem antropogennich aktivit napr. hnojeni, hospodareni s odpadem apod. Pro
Gcely jejich popisu je doporuéujeme rozdélit na organické (dievo, kosti, rostlinné mak-
rozbytky, aj.) a anorganické (keramika, cihly, sklo), a pak je blize specifikovat z hlediska
konkrétniho materialu, velikosti a jejich zastoupeni ve vrstvé nebo horizontu. Uzitecny
maZe byt vyzkum mikroartefaktd, jak jej aplikoval M. G. Michlovic (Michlovic - Hopkins -
Richardson 1988).

Chemické vlastnosti pud a jejich popis

Hodnota pH, udavé miru kyselosti pady, ktera ovliviiuje rist rostlin i skladbu rost-
linnych spoledenstev a mé vliv i na korozi kovovych predméti v ptidé (Meeussen et al.
1996-1997: Gerwin - Baumhauer 2000). pH pdy mohlo byt zdmérné zvySovano prida-
vanim drceného vépence ¢i paleného vapna do pady.

Majer (2004, 210) doporuéuje sledovat jednak aktivni padni reakci (pH vzorku v destilo-
vané vodé), jednak vyménnou pidni reakei (pH vzorku v 1M KCI). K méfeni se vyuzivé prede-
vsim sklenénych pH-mérnych elektrod, spise ojedinélé je pouziti indikatorovych papirkd.

V archeologii je dosud zcela vyjimeéné sledovanym parametrem oxidaéné-redukéni
(redoxni) potenciél sedimentu (zjednodusené Fe¢eno: aerobni podminky - pfistup vzdus-
ného kysliku, anaerobni podminky - minimalni pfistup kysliku), ktery zésadnim zpGso-
bem ovliviiuje miru koroze kovovych artefaktd a degradace predméta z organickych
material. Jeho hodnota Gzce souvisi s parametry jako textura pudy, hloubka, hladina
spodni vody, aj. a odréazi se také v zastoupeni riznych forem oxidd zeleza a manganu,
pFipadné aniontd siry v ptdé (Bartlett — James 1995; White 1987, 129-130). Nizky re-
doxpotencidl maze vznikat v mistech akumulace hnoje nebo rostlinné biomasy béhem
jejich anaerobniho rozkladu.

Zjistovani hodnoty redoxniho potenciélu se prfimo v terénu provadi mérenim sousta-
vou elektrod, nebo odhadem pomoci rady jednoduchych kvalitativnich chemickych reakci
(Bartlett — James 1995).

Dusik je jednou z nejvyznamnéjsich padnich Zivin a jeho obsah velmi (zce souvisi s pfi-
sunem organické slozky do pddy hnojenim, zejm. hnojem (Lawrie 1999; Pelisek 1979).
Organicky dusik podléha, ve srovnani napf. s fosforem, pomérné rychle mineralizaci na
NH;, N, a nitratovy dusik (NO,). Pro Gi&ely archeologie se proto stanovovéni obsahu dusiku
(organického) v plidé vyuziva pouze sporadicky. Zajimavym zjisténim je vyrazné snizeni

VVVVVV

1969-1970; Peske 1987).
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Stanoveni organického dusiku (véetné piitomného NH,) se provadi Kjeldahlovou me-
todou se zpétnou alkalimetrickou titraci nebo fotometrii s Nesslerovym ¢inidlem. Lze
také vyuzit automaticky analyzator, ktery vedle dusiku umoziiuje stanovit také uhlik
a urceni poméru C/N.

Nitratovy (dusi¢nanovy) dusik vznika mikrobiélni oxidaci organického dusiku, byva
také soucasti umélych hnojiv. Pres svoji pomérné velkou mobilitu maze byt v nékterych
pFipadech pouzit, spolu s draslikem aj., k indikaci akumulace rostlinnych zbytk (Lawrie
1999).

Stanoveni dusi¢nant je pomérné obtizné. Nitratovy dusik Ize stanovit jako rozdil mezi
celkovym dusikem a dusikem organickym. Celkovy dusik se stanovuje stejné jako orga-
nicky dusik po redukci zinkovym prachem nebo TiCl,.

Celkova organicka slozka zahrnuje celkovou organickou hmotu obsazenou v ptdé (ze-
tlelé rostlinné a Zivocidné zbytky, karbonizovany uhlik, humus, rzné organické latky..)
a souvisi s jejim piisunem do ptdy (hndj, biomasa). Podil celkové anorganické slozky Ize
vypocitat z Gbytku hmotnosti pfi 550 °C (takzvana ztrata zihdnim). Hodnoty ztréty Ziha-
nim jsou chapény jako kvalitativni ukazatel a jsou ponechany v % Ubytku hmotnosti bez
linedrniho prepoétu do absolutnich hodnot organiky a CaCO, (problematika diskutovana
napfiklad Santistebanem et al. 2004).

Hnojeni Ize indikovat a specifikovat zjistovanim organickych biomarkera - sterolt a zlu-
Covych kyselin (Bull et al. 2001; Simpson1999). Z pohledu archeologie maji vyznam nejen
steroly specifické pro Zivocisné tkané (cholesterol) &i rostlinny materiél (B-sitosterol, stig-
masterol, campesterol), ale hlavné jejich metabolity - stanoly. Koprostanol (58-cholestan-
3p-ol) je jednim z hlavnich sterold obsazenych ve fekalnim materialu vyssich Zivogichl
(fekalie vyssich Zivocicht jsou prakticky jedingm vyznamnym zdrojem této latky v pfi-
rodé). Vznika biogenni hydrogenaci cholesterolu prostfednictvim bakterilni mikrofléry
v tlustém stievé. Fekalni material prezvykavch (kravy a ovce) obsahuije relativné vy3si
podil 5p-kampestanolu a 53-stigmastanolu, diky pFitomnosti kampesterolu a sitosterolu
v rostlinné stravé. Také fekalie pst a ptaka vykazuji velmi nizky obsah koprostanolu, patrné
v dusledku absence specifickych bifidobakterif, redukujicich cholesterol (Leeming et al.
1996). Mimo trévici trakt vyssich organismd (napf: v sedimentech) se cholesterol redukuje
jak na 5p-, tak i na 5ai-stanoly. Koprostanol je pomérné rychle rozkladan aerobnimi bak-
teriemi v povrchovych sedimentech a ptdach, v anaerobnim prostiedi se vSak odbouravé
velice pomalu a intenzita téchto procest klesé s hloubkou ulozeni sedimentu.

Zlugové kyseliny jsou syntetizovany v organismu vyssich ivocichti piimo z choleste-
rolu nasycenim dvojné vazby, epimeraci 3 hydroxylové skupiny, hydroxylaci poloh 7a
a 120 a oxidaci uhliku C-24 na karboxylovou kyselinu. Primarni zlucové kyseliny, cholovéa
a chenodeoxycholova, jsou v travicim Gstroji mikrobialné transformovény na sekundarni
zluCové kyseliny: lithocholovou a deoxycholovou. Byla prokazana dlouhodobé persistence
téchto latek v sedimentech.

Stanoveni organickych biomarkerd umoziuje kromé zjisténi pritomnosti fekalniho ma-
teridlu odhadnout i jeho producenta (piezvykavci / prase / ¢lovék). Kromé steroll a 7lu-
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¢ovych kyselin by bylo mozné jako indikator fekalniho zneéisténi vyuzit také méné speci-
ficky urobilin (Piocos - de fa Cruz 2000), vznikajici v travicim traktu bakterialni redukei
a hydrolyzou Zlu¢ového barviva bilirubinu. Vyhodou tohoto biomarkeru je, ze v prirodé
neexistuji jiné vyznamnéjsi zdroje, nez metabolické procesy vyssich zivocichu.

Stanoveni téchto latek je pomérné narocné, vyuziva se predevsim metody plynové
chromatografie ve spojeni s hmotnostné-spektrometrickou detekei po predchozi izolaci
(TLC, SFC, extrakce) a derivatizaci analytu.

Humus souvisi s rozkladem rostlinnych zbytka. Vlastni humus je mozno pomoci 0,1 M
NaOH frakcionovat na neextrabilni zbytkovy humin a tmavy roztok, ktery po okyseleni HC
(na pH 2) poskytuje dvé frakce: C, (fulvokyseliny, v roztoku) a C, (huminové kyseliny, ve
srazeniné). Frakce C; je charakteristicka pro tvorbu prevazné kyselého humusu pfi zvyse-
nych atmosférickych srazkéach a nizsich teplotéach, predevsim v lesnim prostredi, frakce C,
charakterizuje tvorbu humusu v teplejs$im a sussim prostiedi, napr. lesostepich a stepich.
Vyznamn4 prevaha frakce C, je typicka pro kvalitni éernozemni humus (Pefisek 1979).

Kvantifikace jednotlivych slozek Ize provadét napt. zpétnou titraci prebytku dichroma-
nu roztokem Mohrovy soli. K detailnéjsi charakterizaci ptidniho humusu lze vyuZit napt.
postup podle Tjurina (Klika et al. 1954, 617-622), pfipadné fadu dal$ich postup.

Anorganickou formou uhliku jsou uhli¢itany (karbonaty), Gzce souvisejici s hodnotou
pH sedimentu (nevyskytuji se v kyselych padach). Uhlicitany (ve formé& CaCO5) tvori hlavni
soucast malt a omitek nebo vapence ¢i dolomitu jako stavebniho & okrasného kamene.

Uhli¢itany se stanovuji bud’ manometricky, nebo zpétnou titraci pridané HCl roztokem
NaOH. Gravimetricky Ize uhli¢itany stanovit zjisténim hmotnostniho rozdilu vzorku po
vyzihani na 550 °C (po stanoveni organické slozky) a po 1000 °C (Stein 1984).

Fosfor je vyznamnou zivinou pro rast rostlin, jeho akumulace souvisi obdélavanim
plidy, hnojenim a antropogennimi aktivitami viibec (Currie 2005, 78; Lawrie 1999; Pe-
lisek 1979).

Celkovy anorganicky fosfor zahrnuje antropogenni a geologické formy fosforu extraho-
vatelné silnymi kyselinami (napt. konc. HNO;, 20% HCl, aj.). Anorganicky fosfor je tvofen
nékolika frakcemi (metod frakcionace anorganického fosforu a jejich modifikaci je cela
fada, viz napt. Klika et al. 1954, 568-575; Ruban et al. 1999; Tyler 2002: aj.):

1. Labilni (pristupng) fosfor;

2. Fosfor vdzang na Al, Fe a Mn;

3. Fosfor vdzang na Ca (apatitickg).

V archeologii se frakcionace pouzivé zfidka (postupy viz napt. Eidt 1977: Woods 1977),
i kdy? Ize s jeji pomoci ziskat Fadu zajimavych informaci (viz napt. Liflios 1992). Nejéastgji
se vedle celkového anorganického fosforu provadi jesté stanoveni pristupného fosforu,
ktery ma ve srovnani s celkovym anorganickym fosforem lep$i vypovidaci schopnost.
Jeho obsah v pidé je vSak mnohem nizsi a zvlasté u sedimentd s nizkym obsahem fos-
foru tak maze metoda selhat. V praxi, zejména pro Gcely prospekce, je tudiz vhodnéjsi
pouZzit tzv. ,relativni metodu®, ktera spociva v pouziti 5% kyseliny octové, neextrahujici
pevné fixované fosfaty geologického plivodu (Majer 1984).
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Celkovy fosfor zahrnuje véechny anorganické i organické formy fosforu. Ziska se vyzi-
hanim vzorku pfi 550 °C a naslednou extrakci koncentrovanou HCI (Ize vyuzit i vyzihany
padni vzorek po stanoveni ztraty zihanim - viz dale). Obsah organicky vazaného fosfo-
ru byva nejcastéji charakterizovan rozdilem obsahu celkového a anorganického fosforu
(Chaya 1996).

Stanovuje se nej¢astsji spektrofotometricky (r(izné postupy viz napt. Majer 2004), dalsi
moznosti je metoda atomové emisni spektrometrie s indukéné vazanym plazmatem, kteréd
umozriuje soucasné s fosforem stanovit i nékteré dalsi prvky (predevsim kovy).

Draslik (K) je prvkem vyznamnym pro riist rostlin. Jeho zvySeny obsah indikuje aku-
mulaci rostlinného materiélu (Lawrie 1999), pfipadné obohaceni pidy popelem z rostlin
nebo dieva.

Obsah vapniku (Ca) v pddé souvisi s jeji kyselosti (pH). Zvyseny obsah vapniku mize
ukazovat na zamérné zvySovani pH u kyselych pad piidavanim mletého véapence, pii-
padné muze indikovat stavebni aktivity (vdpenné malty a omitky). Jeho zvySeny obsah
v pudé, spolecné s fosforem a dusikem mudze ukazovat na pidu vyuzivanou k péstovani
rostlin (Currie 2005, 78).

Hot¢ik (Mg) je souéasti listového barviva - chlorofylu, je obsazen také ve vapenci, resp.
dolomitu. Vyraznéjsi souvislost s obdé&lavanim plidy nebyla zjisténa (Currie 2005, 78).

Zelezo je prirozenou slozkou ptidy. Pomér jeho oxidované a redukované formy (Fe3'/
Fe?) mize ukazovat redoxni podminky; spoleéna pFitomnost obou forem Zeleza ukazuje
na promiseni pady z rGznych horizontd (ddkaz Ize provést pomoci selektivnich &inidel:
napk. bipyridylu a thiokyanatanu). Vysoka koncentrace Zeleza, zejména oxidované formy,
vdak m(ze indikovat pFitomnost koroznich produktti z Zeleznych predméti (rozlozenych
&i druhotné odstranénych).

Korozni produkty mohou byt i zdrojem médi a olova. Vyznamnym zdrojem kovd v ptidé
muze byt i kovova stiesni krytina (Storgaard Jorgensen — Willems 1987).

Stanoveni vSech prvk Ize provést nékterou z metod spektraini analyzy, napf. AAS,
XRF &i ICP-OES a ICP-MS (t&mito metodami Ize stanovit i fosfor).

Polni analytické metody

BrongersQv test je zalozen na afinité huminovych kyselin ze zetlelé dfevni hmoty
k Zelezu obsazenému v pldé a lze jej vyuzit napr. ke zviditelnéni kilovych jamek primo
v terénu (Brongers 1962-63; Rottlinder 1970). Pfesné mechanismy chemickych proce-
sd nejsou znamy, validita vysledk viak byla autory nékolikrat ovéfena (Hlavica et al.
2011). Pokud vznikne &ervené probarveni tvofici néjaké struktury, mélo by byt neprodle-
né zdokumentovéno.

Hlavnim vychodiskem Gundlachovy a Eidtovy polni metody pro odhad fosfatd v piidé
je rychl a jednoduché aplikace v terénu. Pivodni Gundlachova metoda (Gundlach 1963)
pouZivala k extrakci HNO; a modF vyvijejici se na filtraénim papiru reprezentujici prede-
v&im rostlindm dostupné fosfaty (Holliday - Gartner 2007, 313). Autofi R. C. Eidt (1973)
a W. I. Woods (1975) diskutuji pouziti HCl misto HNO,. Detekované mnozstvi bylo kva-
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litativné vice variabilni. Celkové lze fici, Ze vysledky mohou byt na nékterych lokalitach
dosti nejednoznacné. Optimalizaci mGze predstavovat napt. semikvantitativni odecet hod-
not. Ten se u papiru resil fotografovanim ¢i skenovanim papirovych skvrn po stabilizaci
skvrn roztokem citratu (Eidt 1977) a odstranéni ¢éstic plidy z papiru. Dal$i moznosti je
nahrazeni filtra¢niho papirt porcelanovou destickou s dalky s naslednou fotografickou
dokumentaci zbarveni v jednotlivych ddlcich. Intenzitu zabarveni Ize v obou pripadech
kvantitativné hodnotit pouzitim vhodného software.

Odhad pH pomoci komeréné dostupnych indikatorovych je velmi mélo pesné (cca + 1 pH)
a lze je poutzit pouze pro orientacni zkousky v terénu.
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0br. 32: Prezentace odkrytych zékladd Kréliciho kopecku v rédmci Dni evropského dédictoi, 2009. (Foto
L. Kfesadlood)

06r. 33: Informace o probihajicim projektu, které jsou umistény v blizkosti zkoumané plochy. Kromérig
-Kvétnd zahrada, 2009. (Foto J. Jandl)
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8 Prezentace vysledki vyzkumu, popularizace
avzdélavani

Prezentace vysledkd vyzkum( by méla byt neoddélitelnou soucasti kazdého projektu.
Béhem archeologického vyzkumu je vhodné pri vyznamnych objevech vydavat tiskové
zpravy a prezentovat vyzkum v masmédiich (rozhlas, televize, tisk, internet). Mezi Sirokou
verejnosti jsou oblibené ,dny otevienych dveri“ na probihajicich terénnich vyzkumech,
které jsou nenahraditelnou prilezitosti prezentovat odkryté archeologizované struktury
in situ. Tyto akce je vhodné avizovat v dostate¢ném Casovém predstihu v mistnim tisku
(Bures et al. 1995, 9). Dal$imi vhodnymi terminy pro prezentaci archeologickych nélez(
jsou akce typu ,Dny evropského dédictvi“3Y nebo ,Vikend otevienych zahrad“®?. Na-
vstévnici vysoce ocenuji pri téchto akcich, kromé zhlédnuti vlastnich odkrytych zaniklych
struktur, prezentaci reprodukci historickych map a historického ikonografického materiélu
z rznych casovych horizontl pifimo na misté.

Osvédcily se reprodukce ve formétu A3 vlozené do fdlii a serazené v krouzkovém vazadi,
které jsou pfi vykladu navstévnikim ukazovany, a tim ozivuji vyklad. V pripadé ,kolovani*
doprovodného tisténého materialu mezi navstévniky Ize doporudit tyto podklady zala-
minovat nebo alespon provizorné vlozit do prihledného obalu. Vhodné je téz zpracovani
plakatu, jenz shrnuje prezentovanou problematiku a jeho umisténi v mobilnim stojanu na
vychozim misté prohlidkové trasy po arealu nebo v misté pristupu k plose vyzkumu.

Akci lze doprovodit v pripadé vhodného technického zazemi elektronickou prezentaci
promitanou dataprojektorem.

Internet je dnes bézné pouzivanym médiem k prezentaci. Pro nasi potiebu jej lze vy-
uzit k prezentaci:

- z&jmovych uskupeni (napf. Society for Garden Archaeology);
- prezentaci vysledkd oboru (napt. databéze historickych zahrad Japonska zkouma-
nych archeologickymi metodami®?);

— jednotlivych projektl (napt. projekt Wilanéw3®).

31) V ramci ,.Dnii evropského dédictvi“ je kazdoroéné v za¥i vénovéna zvySena pozornost paméatkam. Jsou
zptistupnény objekty nebo jejich Casti, které jsou bézné nepfistupné. V ramci téchto dnt se poradaji rizné
doprovodné akce (prednasky, vystavy, koncerty, soutéZe apod.). Kazdoro&né byva vyhlégeno n&jaké narodni
téma. ,Dny evropského dédictvi® u nés zastituje Sdruzenf historickych sidel Cech, Moravy a Slezska.

32) Myslenka zpfistupnit bézné nepfistupné zahrady a parky vznikla ve Velké Britanie a od roku 2010 se do
této akce zapojuje i Ceska republika. Hlavnim organizatorem akce u nés je Spole¢nost pro zahradni a kra-
jinarskou tvorbu, o. s., se kterou spolupracuje Narodni pamatkovy ustav. Akce se kona druhou sobotu
anedéli v ¢ervnu.

33) http://www.nabunken.go.jp/english/database.html, zalozka Archaeologically Excavated Japanese Gardens,
cit. 17. 6. 2014.

34) http://www.golembnik.pl/wilanow/index.php, cit. 17. 6. 2014.
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V nasich podminkach mohou byt ,zastresujici“ platformou internetové stranky Narod-
niho centra zahradni kultury®®, kde Ize oéekévat interdisciplinarni p¥istup k problematice
historickych zahrad. Bylo by vhodné zde vytvorit komentovanou bibliografii oboru a data-
bézi prizkumdi. Pripadné zverejriovani nepublikovanych zavéreénych vyzkumnych zprav
a publikaci je nutno o$etfit podle zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravu
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakond, v platném znéni.

Dalsi moznosti prezentace archeologického vyzkumu po jeho ukonéeni je tematicka
vystava ¢i muzejni expozice.

06r. 34: Prezentace archeologickych ndlezi 7 Holandské zahrady v KromériZi v expozici vénované

vy

dgjindm zahradniho uméni na kroméfigském zémku. (Foto P. Hudec)

V zahradé Boboli ve Florencii je ve dvou bosketech prezentovana rekonstrukce podo-
by antickych zahrad v Pompejich, které zanikly pri vybuchu sopky Vesuv v roce 79 n. I.
(obr 35, 36).

Vysledky archeologického vyzkumu Ize zpfistupnit téz formou naucné stezky. Zde je
ovsem nutno peclivé zvazit znaceni cesty a formu prezentovani informaci na jednotlivych
zastavenich, nebot tabule s texty a obrazky mohou byt vyraznym rusivym elementem
zahrady. Tento problém Ize vyfesit vyddnim mensich specializovanych privodci.*® Dale

35) http://www.nczk.cz, cit. 17. 6. 2014.

36) V zahradé Boboli (Florencie) je k dispozici v navitévnickém centru fada mensich pravodcd, které se vénuiji
rtiznym aspekttim zahrady. Lze tak ziskat specializovaného privodce po grottach, sochach, ale i napriklad
ornitologicky privodce nebo privodce zaméreny na mékkyse.
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i R e S R
0br. 35: Umisténi rekonstrukce Pompejské zahrady v jednom z boskett zahrady Boboli ve Florencii. (Foto
L. Kfesadlood)

B A

06br. 36: Rekonstrukce Pompejské zahrady v jednom z bosketii zahrady Boboli ve Florencii. (Foto L. Kfesa-
dlovd)
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je vhodné zpracovat pracovni listy pro déti a ucitele. Poznatky archeologickych vyzkum
by se mély téz promitnout do pravodcovskych textl po zahradé.

Probiha-li paméatkova obnova historickych zahrad v duchu Florentské charty, otevira
se archeologii zahrad dal$i ,dimenze prezentace® svych vysledk( v podobé celkové ob-
novy zahrady (nap¥. Hampton Court, Het Loo, Ogréd Branickich v Biatymstoku, zahrada
u Miillerovy vily v Praze). V téchto p¥ipadech se oviem pro b&zného navstévnika ztraci
vyznam jakychkoliv prazkum a jejich vysledka ziskanych v obdobi pied zahajenim ob-
novy zahrady, nebot prevadzné vnima pouze konecny vysledek obnovy. Proto je nutné
upozornovat na vyznam archeologickych vyzkuma v publikacich vénovanych jednotlivym
historickym zahraddm3” (napt. Albert — Ehberger 2006; Viigentharts - Erkelens 2000)
a dale téz v zazemi pro navstévniky formou plakat, prezentaci, kratkych filmd a vysta-
venim vybéru nalezenych predméta.

V nasi doméci produkci je doposud ojedinéla publikace Heleny Chybové, ktera Sirsi
vefejnosti zptistupnila poznatky archeologického vyzkumu v tzv. ,Holandské zahradé®,
ktera je soucésti Kvétné zahrady v Kromé¥izi (Chybood 2009).

Vysledky archeologickych vyzkuma byvaji publikovany v odborném tisku.3® Prehledy
za uplynuly rok poskytuiji ,Vyzkumy v Cechach®3® ,Prehledy vyzkuma“*® ,Zpravy Ceské
archeologické spolecnosti. Supplement™? a ,Vlastivédny véstnik moravsky“.*? Pro vza-
jemnou mezioborovou spolupraci je vhodné vysledky archeologickych vyzkumd prezento-
vat napfiklad na strankéch ¢asopisu ,Zahrada - park - krajina“®. Pro prezentaci nasich
vysledkd v zahranidi, odhlédneme-li od Cisté archeologickych periodik, se pak nabizi ¢a-
sopisy ,Gartenkunst“® nebo ,Studies in the History of Gardens & Designed Landscapes:
An International Quarterly“.*>

Viysledky vSech odbornych prizkuma by mély nalézt svdj obraz téz v planu péce o za-
hradu. V grafické priloze takového materialu by mély byt vyznaceny vechny zjisténé
podzemni objekty, prvky antropogenniho georeliéfu a zjisténé Ci predpokladané struktury
zachované pod Grovni terénu. V textové ¢asti je nutné uvést omezeni nékterych Cinnosti
k zabranéni poskozeni ¢i zni¢eni téchto komponent (napt. omezeni nebo vylougeni pojezdu
techniky pres nehluboko ulozené podzemni objekty). Moznostem digitalni podoby téchto

37) Pro pochopeni vyznamu archeologického vyzkumu pro obnovu historické zahrady je nutné prezentovat
hlavné situace z obdobi zalozeni a funkce této zahrady. Archeologie se uchyluje Casto k prezentaci objeve-
nych vyrazné starsich struktur a situace dokumentujici vyvoj zahrady byvaji opomijeny (napf. prezentace
archeologického vyzkumu v prazské Ledeburské zahradé (Cihdkood - Omelka - Zavrel 1997)).

38) Jedna se o celou fadu periodik, sborniki, monografii a monografickych fad vydavanymi archeologickymi
GUstavy, paméatkovym Gstavem, muzei, riznymi organizacemi a ob¢anskymi sdruzenimi.

39) Vydava Archeologicky Gstav Akademie véd Ceské republiky, Praha, v. v. i.

40) Vydéva Archeologicky Gstav Akademie véd Ceské republiky, Brno, v. v. i.

41) Viydéva Ceské archeologicka spole¢nost.

42) Vlydava Moravska vlastivédna spoleénost v Brné.

43) Vydavé Spolegnost pro zahradni a krajinafskou tvorbu, o. s.

44) ydava Wernerschen Verlagsgesellschaft mbH. ve Wormsu.

45) Vlydavé Taylor & Francis Group. ISSN 1460-1176 (Print), 1943-2186 (Online). Pavodni nazev ,Journal of
Garden History“ (1990-1998).



83 PREZENTACE VYSLEDKU VYZKUMU, POPULARIZACE A VZDELAVANI

material{i je vénovana samostatn4 metodika Narodniho paméatkového tstavu (Bezdék -
Bobek - Bursik - Jedlicka 2011).

Na konferenci ,,Co ohroZuje historické zahrady?“ v roce 2008*® zaznél pozadavek na
mezioborovou pfipravu archeologti b&hem studia na vysoké $kole (Janco 2008). Inspiruji-
cim prikladem mize byt nabidka predméta na Fakulté krajinar'ské architektury Korvinovy
univerzity v Budapesti. Zde se mohou studenti zdcastnit predmétu ,,Garden Archaeology®,
ktery je zaméren na Gcast studentl pfi terénnim archeologickém vyzkumu v prostiedi
historickych zahrad. Nutnou podminkou pro zapsani tohoto predmeétu je ispésné absol-
vovéani predmétu ,Garden History“?. V naich podminkéch Ize ,pro zacatek uvazovat
o vybérové prednésce ,Zahradni archeologie” pro studenty archeologie. Teoretickou ¢ast
je vhodné doplnit minimalné o terénni exkurzi po historickych zahradach s praktickou
ukazkou moznosti archeologického vyzkumu.

46) Mezinarodni konference ,,Co ohrozuje historické zahrady?“ probéhla ve dnech 5. a 6. ¢ervna 2008 v Kro-
méf¥iZi v ramci pravidelnych konferenci ,Historické zahrady Kromé¥iz®, které pofada Klub UNESCO Kromé-
iz

47) Popis kurzd v akademickém roce 2009/2010 otevienych na Fakulté krajinai'ské architektury Korvinovy
univerzity v Budapesti (http://www.uni-corvinus.hu/index.php?id=47709, cit. 17. 6. 2014).
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Zaver

Cilem metodiky ,Archeologicky vyzkum pamétek zahradniho uméni® je predstaveni
problematiky archeologického vyzkumu v prostredi pamatek zahradniho uménf Siroké
odborné i laické verejnosti na prikladech realizaci archeologickych vyzkumu a jejich
vysledkd, které mohou slouzit jako zdroj inspirace pro pfipadné dalsi vyzkumy. Dale je
vénovana pozornost legislative, pripravé vyzkumu, nedestruktivnim metodam vyzkumu,
vykopm, problematice rozbort ptd a prezentaci.

Doufejme, ze predkladand metodika podpofi dalsi multidisciplinarni vyzkum histo-
rickych zahrad a nové poznatky pfispéji ke zkvalitnéni péce o tento svébytny segment
naseho kulturniho dédictvi. Bylo by potiebné zpracovat doposud provedené vyzkumy
a publikovat je. Na zakladé nové ziskanych zkusenosti by bylo vhodné zpracovat napf.
atlas reliéfnich tvard s jejich interpretaci nebo atlas zahradnich staveb s pidorysy a rezy.
Déle je potreba zpracovat problematiku geobotanické indikace a dalSich environmentél-
nich analyz (palynologie, makrozbytky, diatomarni analyza, malakozoologie...) v prostiedi
pamatek zahradnich uméni od pfislusnych specialistl. Urcité se Casem objevi jesté rada
dal$ich témat na pomezi archeologie, které bude nutno rozpracovat.
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Pfilohy

Posudek €. 1

a) Cil metodiky

Predlozeny text je zaméren na systematicky popis ¢innosti, vedoucich k poznani
historického vyvoje specifického okruhu pamétek, a to konkrétné pamatek zahradniho
uméni, jejich stavebné historického, krajinai'ského, uménovédného a historického vyvoje
s dirazem na artefaktualni napln. Cilem metodiky je v tomto pripadé zpisob pripravy
a provedeni archeologického vyzkumu jako celku, tedy volba jeho strategie, heuristicka
priprava, analyticka faze a zpracovani vysledkd.

b) Popis metodiky

Vlastni text je ¢lenén na nékolik zakladnich tématickych okruhd. Po Gvodnich statich
zamérenych na seznameni s predlozenou problematikou a vstupni informace je pojed-
navano o vyvoji stavu poznani pamatek zahradniho uméni, a to jak v ¢eském prostredi,
tak i v zahrani¢i. Nasledujici tématicky okruh zahrnuje informace o legislativnim ram-
ci problematiky archeologického vyzkumu v CR se zietelem k mezinrodnim (mluvam
a staté o pripravé projektu — archeologického vyzkumu historické zahrady. Nasledujici
pasaze spadajici do tématu nedestruktivnich metod obsahuji Gvodni staté v obecné rovi-
né popisujici principy nedestruktivnich metod a dale jsou ¢lenény na jednotlivé kapitoly
podle jejich obsahu, jenz je roven konkrétni pouzité metodé. Destruktivni archeologicky
vyzkum je shrnut do jedné kapitoly. Nasledujici text je vénovan pedologii a konkrétnim
analyzém s vlastnostmi pdd souvisejicimi. Kapitola prezentace a popularizace vysledka
uzaviré obsahovou Cast textu, nasledovanou zévérem a seznamem literatury.
c) Vyjadreni k ,,novosti postupii

Metodika je predkladana jako novy koncepéni material zpracovany speciélné pro uéely
pamatek zahradniho uméni. V této souvislosti je konstatovana navaznost na existujici
zékladni oborové metodiky, které zahrnuji zékladni i rozvinuté postupy procesu pozna-
ni, resp. archeologického vyzkumu. Jejich aplikace na pamatky zahradniho uméni je
ale rozvinuta méné, nez by bylo v textu charakteru metodiky vhodné. Jedna se o vybér
osvédcenych metod a postupt plosné aplikovanych na paméatky zahradniho uméni bez
dostatecné, resp. vhodné volené charakteristiky jejich specifiénosti pro dané Gzemi ¢i
dany charakter lokality.
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d) Uplatnéni metodiky

Metodika je uréena pro odborniky, jejichz primarni odbornosti je archeologicky vyzkum,
pripadné pro resitele projektu, jehoz soucasti archeologicky vyzkum ma byt. Metodika
je uplatnitelna jak pro odborniky v oboru archeologie diky shrnuti zakladnich postupt
a metod nedestruktivni i destruktivni ¢asti archeologického vyzkumu, kteréd dale posky-
tuje i prehled analogickych prikladi a citaci odborné literatury. Stejné tak je uplatnitelna
pro fesitele védeckych projekt jako zakladni informacni zakladna pro sestaveni strategie
reseni projektu, jeho nélezitosti v oblasti archeologie i jako orientace v problematice ar-
cheologie pamatek zahradniho uméni. V celistvosti shrnuje primarni postupy i metody
jak nedestruktivniho, tak i destruktivniho archeologického vyzkumu a veskrze poskytuje
i oborovy zaklad.

e) Zasadni negativa

Predlozeny text lze zhodnotit jako kvalitni informaéni zékladnu metodickych postupti
ve vyzkumu pamatek zahradniho uméni s dirazem na archeologicky vyzkum a nelze vy-
tykat zasadni negativa. V predlozeném textu lze i pres to sledovat nékolik jevd, jez mohou
byt povazovany za nedostatky:

Metodika zaméfena na pamatky zahradniho uméni, tedy souhrn odpovédni na specificky
okruh otazek spojeny nutné s historickym vyvojem zahrad a parkd by nemél byt ochuzen
o vyzkum historické zelené. V predlozené metodice bohuzel zcela chybi environmentalni
analyzy vzork( pochazejicich z archeologického vyzkumu nebo padnich odbérd, jez by se
soustredily na rekonstrukci nebo alespon dil¢i poznani vyvoje historické zelené, ackoliv se
jedné o faktor Gzce spjaty s pamétkami zahradniho uméni. Zcela chvalyhodné je podrob-
né posouzeni chemismu pad, jejich dalSich vlastnosti a pedologie obecné, nicméné pravé
archeologicky vyzkum a jeho stratifikované situace poskytuji nenahraditelnou prilezitost
k odbéru environmentalnich vzorkd, at jiz se jedné o makrozbytky nebo pylové vzorky,
jejichz analyzou je nanejvys$ vhodné doplnit vysledky archeologického vyzkumu a rozsifit
tak pramennou zakladnu o poznani v oblasti vyvoje historické zelené.

Velmi citelnym ochuzenim predlozeného textu je chybéjici synteticka a Castecné i in-
terpretacni faze vyzkumu. Vzhledem k nékolikerym rozli¢cnym metodadm a postuplim,
jez jsou v predlozeném textu popséany by bylo nanejvys vhodné vénovat vice pozornosti
zévéreéné syntéze ziskanych dat a tim cely proces poznani ve své sloZitosti spojit, tedy
syntetizovat. Kapitola vénovana prezentaci a popularizaci vysledk jisté nemize nahra-
dit samotny proces syntézy dat, ani prezentaci/popularizaci nutné predchézejici proces
interpretace.

Snad jen drobnym vylep$enim textu metodiky by mohla byt peclivéjsi redaktorska cin-
nost v ohledu sjednoceni terminologie a vyrazd, jez jsou v archeologii, at jiz nedestruktivni
nebo destruktivni, ustalenymi pojmy, presto se mohou v podani raznych autor( lisit.

f) Zasadni pozitiva
V celkovém ohledu Ize predlozeny text hodnotit velmi kladné v tom smyslu, jakym
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poskytuje metodicky ndvod k problematice vyzkumu pamatek zahradniho uméni s da-
razem na archeologicky vyzkum.

Jeden ze zasadnich prinost metodiky |ze spatrovat pravé v kombinaci metod poznani,
a to konkrétné v kombinaci zejména nedestruktivnich metod archeologického vyzkumu,
jez jsou pojimany jako zaklad ¢i jako predpoklad nadchézejiciho archeologického vyzkumu
destruktivnimi metodami. Zcela v souladu s vyvojem védniho paradigmatu je v metodi-
ce zakotven nedestruktivni archeologicky vyzkum, obecné nedestruktivni prazkum, jako
nedilna soucast procesu poznani, ba co vic, jako prostiedek poznani. Je zcela zasadni,
ze nedestruktivni metody neplni pouze Glohu doplitkovou nebo okrajovou, ale jsou po-
staveny do pozice urcujici nasledny postup, tedy néslednou strategii celého projektu.
Pravé v tomto pristupu spatruji uréujici roli predlozené metodiky, ktera se timto nejen
drzi souéasnych védnich zasad oboru, ale rozviji je dale.

Neoddiskutovatelnym pFinosem metodiky je samotna jeji mezioborovost. Interdisci-
plinarni pfistup k pojimanému tématu zcela odpovida maximalni snaze o vyéerpévajici
vyCet dat, jez lze v ramci archeologického vyzkumu ziskat. Za velmi piinosné povazuji
i osloveni sir§iho spektra autord, jejichz specializace odpovida popisovanym kapitolam
a zcela erudovanym zpGsobem tudiz vystihuji podstatné a zasadni problematiky své spe-
cializace. Vedlejsim efektem toho je ovem jisty nesoulad v terminologii zminény vyse,
nicméné vzhledem k piinosu v textu spise zanedbatelnym.

Text metodiky zcela zasadné vystihuje principy archeologické pamatkové péce a jejich
postupl, protoze zdiraznuje nutnost ochrany pamatek zahradniho uméni a jako zakladni
prvek toho vyzdvihuje jejich poznani. Cilenym, presto $etrnym zplisobem navrhuje po-
stup prazkumu a vyzkumu za konkrétnim Gcelem, tedy ochranou historicky vyznamnych
lokalit zahradniho uméni pii vyuziti védeckych postupd.

Zéavérem nutno konstatovat, ze predlozena metodika je vysledkem jisté peclivé heu-
ristické pripravy, studia zahranicnich i tuzemskych analogii a sumarizaci dostupnych
mezioborovych postupd, nicméné stéle se jedna o vysledek jediného konkrétniho arche-
ologického vyzkumu bez $irsiho nadhledu a moznosti srovnani. Vzhledem k tomu, ze zku-
Senosti jsou nesdélitelné je nutné si uvédomit, ze predlozeny text nemdze ve svém zakladu
objektivné posoudit pouzité diléi metody - a¢ spravné a (celné aplikované - presto bez
moznosti kritiky navrzeného postupu. Predlozeny text je velmi kvalitni pfipadovou studii
vystihujici veskeré principy archeologického vyzkumu pamatek zahradniho uméni a ne-
zbyva nez v budoucnu rozsitit spektrum podobnych projektt za Géelem jejich vzajemné
konfrontace a vymezeni idealniho pristupu, existuje-li.

Mgr. Renata Tiserovd
Ndrodni pamdtkoug ustao, dzemni odborné pracovisté v Liberci



99 PRILOHY

Posudek €. 2

Predlozeny text predstavuje komplexni studii, vénovanou problematice vyzkumu pa-
matek zahradniho uméni na prikladu Kvétné zahrady v Kroméfizi.

Cilem predlozeného textu je z raznych pohledd, od legislativniho ramce pres rizné
metody vyzkumu a speciélni analyzy po prezentace a zapojeni novych zjisténi do edukac-
nich programu, piedstavit proces realizace archeologického vyzkumu paméatky zahradniho
umeéni. Cilovou skupinou jsou tedy zejména archeologové, ale také napt. zahradni historici,
pamatkari a dalsi specialisté. Koneénym konzumentem, formou prezentaci a edukaci je
nepochybné také Siroka verejnost.

Struktura posuzované prace odpovida ¢lenéni klasické problémové studie s Gvodem,
kapitolou shrnujici stav poznani historickych zahrad v zahraniéi i u nas. Dale pak popisuje
jednotlivé etapy vyzkumu, véetné specializovanych expertiz, az po prezentaci vysledkd, edu-
kaci a zavér. Nezbytnou soudasti je odkazovy aparat v textu a soupis pouzité literatury.

Pro celkové vnimani a tedy také hodnoceni textu je nutné nejprve konstatovat, ze
Ceska archeologie jen pozvolna definuje a metodicky usazuje nové sméry vyzkumu, jako
jsou praveé zahradni archeologie, ale vedle ni napr. také archeologie industrialnich objek-
td, archeologie moderni architektury a krajiny. Z pohledu archeologické metody, véetné
aplikace specialnich zejména prirodovédnych metod, jsou nové oblasti vyzkumu velmi
perspektivni a ddlezité, nebot mohou prinést zcela nové a neopakované prameny k celko-
vému poznani krajiny a jejiho vyvoje. Paméatky zahradniho umént, jako koncepéné resené
vyseky krajiny, jsou jednou ze skupin pamatek, kde systematicky a promysleni vyzkum
prinasi zasadni poznatky, které mohou v pfipadé vnimavosti jejich soucasnych majiteld
a spravcy vyrazné promluvit do jejich obnovy i prezentace. Zaplnéni tohoto doposud
volného mista je nejvétsim kladem predkladaného konvolutu. Vliv archeologické metody
na pozitivni zhodnoceni pamatkovych kvalit skrytych v koncipované krajiné a zejména
na jejich trvalou udrzitelnost zde mize byt zcela kli¢ovy!

Po peclivém prostudovani textl Ize jako uréité negativum jednotlivych textd, které
psali rizni autofi, obecné povazovat jejich nedostatecné sjednoceni. Vzhledem k $ifi ci-
lové skupiny jsou zde prispévky obecné a srozumitelné a naproti tomu Césti, napsané
velmi odbornym a specializovanym jazykem. Z pohledi naplnéni cild metodiky lze jisté
konstatovat, Ze jesté vétsi zobecnéni a posileni interpretaéni ¢asti by celkovému vyzné-
ni vysledku jednoznacné prospélo. Jak jiz bylo uvedeno v Gvodu, cely konvolut élanka
je komplexni studii vypracovanou v zasadé na jednom prikladé vyznamné pamatky za-
hradniho uméni.

I's timto konstatovanim vak publikace patfi k prilomovym materialam, které mohou
mit zasadni vliv na systémové pojeti nejen vlastniho archeologického vyzkumu, ale také
pripravy obnovy jednotlivych parkd a zahrad, véetné jejich prezentace.

Magr. Martin Tomdsek, Ph.D.
Ndrodni pamdtkouy ustao, generdini reditelstoi
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